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“La vivienda transformada en un hogar digno para la familia, por

medio de ecotecnologias y el cumplimiento de normas de

convivencia que permiten satisfacer plenamente sus necesidades
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I. Resumen

El proyecto “Transfiriendo metodologias socio ambientales para la transformacion de casas convencionales a ecoldgicas,
con familias autogestionarias de una vida digna, en siete comunidades de la Region Occidental, Fl Salvador”, se ejecuté
del 18 de abril de 2022 al 17 de abril de 2023, en los municipios de Metapan departamento de Santa Ana y Tacuba
departamento de Ahuachapan, el cual fue implementado por la Fundacion para el Desarrollo Socioeconémico y
Restauracion Ambiental (FUNDESYRAM) y financiado por la Generalitat Valenciana sedun el expediente
SOLPCD/2021/0012 por un monto de 148.165,80 € (Capitulo VII 9.324,00 € y Capitulo IV 138.841,80 €), Junto a la
contrapartida de Ayuda en Accién (AeA) por un monto de 41,085.000 € para una inversion total de 189,250.80 € para
su implementacion en periodo de ejecucién de 12 meses.

El objetivo deneral del proyecto fue; Contribuir a mejorar la calidad de vida de las personas de forma sostenible y
amidable con el medio ambiente en la zona rural del Occidente de El Salvador, aumentando sus capacidades técnicas
y los niveles de resiliencia de las familias afectadas por el contexto COVID 19. Con este proyecto se logré mejorar las
condiciones de habitabilidad a través de transformar la vivienda convencional en un hodar digno y autosostenible, que
asedure el bienestar del ser humano, al contar con acceso adecuado a servicios basicos, saneamiento, y la armonia
familiar con el medio ambiente, todo bajo el concepto de casa ecoldgica y un modelo horizontal de aprendizaje Aprender-
Haciendo-Enseniando, a 175 familias residentes en las comunidades San José Indenio y Majaditas en el municipio de
Metapan, departamento de Santa Ana y las comunidades El Carrizal, Lomas de San Antonio, El Gavildn, San Juan El
Coco, El Rosario, El Chaguite la Angostura y Los Copinoles del municipio de Tacuba, departamento de Ahuachapan.

El presente documento presenta los resultados de la evaluacion final del proyecto Casas Ecoldgicas GVA! 2021 el cual
se realizé del 15 al 26 de mayo de 2023, permitiendo evidenciar que el proyecto Casas Ecolégicas GVA 2021, ha
realizado una adecuada ejecucidn presupuestaria de acuerdo a lo planificado, se han cumplido los tiempos de ejecucion
del proyecto y se ha alcanzado el 100% de los beneficiarios esperados, que su implementacion ha generado, impactos
significativos relacionados con la mejora en la capacidad de adaptacion a los efectos del cambio climatico de nifos,
nifias, jévenes y mujeres, aumentando sus capacidades técnicas y los niveles de resiliencia de las familias afectadas por
el contexto COVID 19, logrando asi avances significativos en la transformacién de viviendas convencionales a viviendas
ecoldgicas,

Se alcanzd un nivel de ejecucion del 100% de acuerdo al plazo de duracién del proyecto y al realizar el andlisis de la
evaluacién del marco légico de acuerdo a los ochos criterios establecidos para la presente evaluacién del proyecto
Casas Ecoldgicas GVA 2021, podemos evidenciar que las acciones que el proyecto implementd estdn altamente
alineadas con los criterios de evaluacién ya que la puntuacion alcanzada es de 93.0%; asi como también el impacto del
proyecto en la comunidad en términos denerales fue altamente positivo y el manejo de recursos fue eficiente
determinando que no se han incurrido en sobrecostos con respeto a lo presupuestado inicialmente.

Por lo que, la implementacién del proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021 ha permitiendo la transformacion la vivienda
convencional en una Casa Ecolégica “La vivienda transformada en un hogar digno para la familia, por medio de
ecotecnologias y el cumplimiento de normas de convivencia que permiten satisfacer plenamente sus necesidades bdsicas”.
Con la evaluacién final del proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021 se busca, analizar la eficacia de la ayuda y la eficiencia
del proyecto de acuerdo al cumplimiento de los objetivos del proyecto, considerando la coherencia y concordancia con
las actividades propuestas, productos y resultados detallados en la matriz de marco 1égico del proyecto aprobado y los
factores que contribuyeron o dificultaron los resultados.

lGVA, Generalitat Valenciana



II. Introduccién

El acceso a la vivienda es un derecho universal. Una de las lineas estratégicas de trabajo que la fundacién Ayuda en
Accién y FUNDESYRAM vienen desarrollando para consolidar los procesos de formacion y ordanizacion que ayuden
a las familias en condiciones de pobreza y exclusién a superar su situacién econdémica, transfiriéndoles procesos
tecnoldgicos que fortalezcan sus capacidades y la innovacién para la mejora de los espacios donde habitan las familias

rurales y convertirlos en “un hogar digno vy sustentable”.

El presente documento contiene los resultados obtenidos del proceso de la evaluacion final del proyecto “I'ransfiriendo
metodologias socio ambientales para la transformacion de casas convencionales a ecologicas, con familias
autogestionarias de una vida digna, en siete comunidades de la Region Occidental, Fl Salvador” en el cual se evalud el
impacto de las acciones implementadas en las comunidades, el grado de cumplimiento de los objetivos y resultados del
proyecto, las identificaciones de lecciones aprendidas, la rendicion de cuentas, el proceso de transferencia de
conocimiento asi como los criterios de pertinencia, coherencia, eficacia, eficiencia, la sostenibilidad, la participacion y
género en la implementacion de los diez puntos criticos de coexistencia que forma parte de la metodologia Casas
Ecolégicas desarrollado por FUNDESYRAM y como estos han incidido en las 175 familias beneficiarias residentes en
las comunidades San José Indenio y Majaditas en el municipio de Metapan, departamento de Santa Ana y las
comunidades El Carrizal, Lomas de San Antonio, El Gavilan, San Juan El Coco, El Rosario, E1 Chaguite la Andostura y

Los Copinoles del municipio de Tacuba, departamento de Ahuachapan.

El equipo evaluador estuvo compuesto por dos personas, con formacién en diferentes areas tematicas, que tienen en
comun un amplio conocimiento y experiencia en estudios de corte mixto y en diferentes niveles de intervencion (lineas

de base, intermedias, finales y de impacto).

Como actores relevantes en el marco de la evaluacién final, se registran informantes en dos niveles: equipo técnico y
familias beneficiadas. En el primero de los casos, se recolecté informacién con el coordinador del proyecto, personal
técnico de FUNDESYRAM y Extensionistas Comunitarios; en el segundo, se entrevisté a familias beneficiarias del
proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021.

Esta evaluacion se inicia con la formulacion del problema, se plantea la contextualizacion, justificacién del estudio y
se declaran los objetivos que rigen el proceso de evaluacién. A continuacion, se aborda la metodologia de la evaluacién
que hace referencia al tipo y disefio, la poblacién, muestra y las técnicas e instrumentos para la recoleccién de datos y

su posterior andlisis.

Se presentan los principales resultados obtenidos posterior del andlisis cuantitativo y cualitativo de los talleres y las
entrevistas realizadas al personal técnico de FUNDESYRAM, y a personas beneficiarias del proyecto los cuales
permitieron conocer el nivel de satisfaccién de los usuarios, se determind la eficiencia, eficacia, pertinencia,
sostenibilidad, participacidén, género e impacto del proyecto a través de la evaluacién de la metodologia aprender
haciendo, enseniando desarrollada por FUNDESYRAM para la implementacion del proyecto Casas Ecolégica GVA 2021
y como esta ha contribuyé a mejorar la calidad de vida de las personas de forma sostenible y amigable con el medio
ambiente, en la zona rural del Occidente de El Salvador, aumentando sus capacidades técnicas y los niveles de

resiliencia de las familias afectadas por el contexto COVID 19.
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III. Antecedentes.

Las acciones del proyecto “Transfiriendo metodologias socio ambientales para la transformacion de casas convencionales

a ecoldgicas, con familias autogestionarias de una vida digna, en siete comunidades de la Region Occidental, El Salvador”
estan enmarcadas en la estrategia global de Ayuda en Accién llamada, Reduciendo Brechas alineada a la agenda 2030
y sustenta el Plan estratégico de Pais, 2019- 2021, que se revisa y actualiza cada tres afios, uno de sus cuatro
componentes priorizados es “Adaptamos para afrontar el cambio climdtico”, donde se alinean todas las acciones del
proyecto y las prioridades del trabajo de largo plazo en el territorio.

Las acciones para lograr los objetivos se enmarcaron en el asocio de cooperacién para el desarrollo establecido entre
la Fundacién Ayuda en Accién El Salvador y la Fundacion para el Desarrollo Socioeconémico y Restauracién Ambiental
(FUNDESYRAM) en 13 comunidades del municipio de Tacuba y con la implementacién del proyecto Casas Ecoldgicas
GVA 2021, se incorporaron dos comunidades del municipio de Metapan, departamento de Santa Ana. En esta zona
Ayuda en Accion y FUNDESYRAM desarrollan un conjunto de acciones coordinadas para promover la inclusién

equitativa de las persona y colectivos sociales que las habitan.

FUNDESYRAM desde 2016, viene impulsando el establecimiento de casas ecoldgicas, cuyo 4nimo es integrar elementos
como: el fortalecimiento a la orgdanizacion de personas, espacios y estilos de vida saludables, proteccion de la
biodiversidad, produccién y comercializacién agroecoldgdica, seguridad alimentaria y econdémica. Dentro de estas
acciones la casa ecolddica ocupa un papel relevante como medio para dgarantizar el derecho a una vivienda digna. Se
define como casa ecoldgica: “La vivienda transformada equitativamente, en un hogar digno para la familia, por medio
de ecotecnologias y el cumplimiento de normas de convivencia que permiten satisfacer plenamente sus necesidades
basicas”. La transformacion de la casa tradicional a una ecoldgica no es solamente hacer cambios estructurales o

arquitectdnicos especificos, consiste en cambiar los ambientes de la vivienda por condiciones que satisfacen de manera
integral las necesidades basicas de las familias sin poner en riesgo su seguridad.

Es importante destacar que la metodologia Casas Ecoldgicas, rompe con el paradigma del concepto de asistencialismos
ya que desde el inicio los y las beneficiarias se convierten en actores de cambio dgracias a la metodologia aprender
haciendo, ensenando, el cual empodera a las familias especialmente a las mujeres desde el inicio sobre cémo funciona
una eco-tecnologia y lo mas importante como se implementa paso a paso, lo que permite denerar conocimientos y
habilidades en las familias que contribuyen a la mejorar su resiliencia, su bienestar y calidad de vida. De ahi que el
proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021 se planted los siguientes resultados:

R1. Familias rurales en los municipios de Tacuba y Metapan han sido formadas, sensibilizadas y acompaiiadas en el
modelo de transformacién de viviendas convencionales a casas ecoldgicas para un entorno socio ambiental, que
favorezca su desarrollo.

R2. Creadas capacidades y competencias de actores institucionales y locales, para el disefio e implementacién de
estrategias y metodologias de construccion sostenible inclusivas con enfoque de género e interculturalidad y son
transferidas a otras familias.

R5. Familias circunvecinas formadas, sensibilizadas y acompafiadas por familias extensionistas, se incorporan al
proceso de replicabilidad para la transformacion de sus viviendas convencionales a casas ecoldgicas.

Los resultados de la evaluacion final reafirman que para lograr que las familias fortalezcan las capacidades y se
promueva la innovacién para la mejora de los espacios donde habitan las familias rurales y convertirlos en “un hogar
digno y sustentable”, es importante dotarles de eco-tecnologias que se adapten a las dindmicas de las familias y
contribuyan a resolver necesidades basicas, favoreciendo asi al bienestar, la adopcidn, la promocion y la réplica de las
ecotecnologias por parte de las familias.
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Las familias rurales consideradas dentro del proyecto, al contar con un hodar digno, se convierten en adentes de

cambio en la transformacion de viviendas convencionales a casas ecoldgicas y su comunidad se convierte gradualmente
en un ejemplo para otras comunidades o programas de desarrollo en el establecimiento de hogares dignos y
sustentables, mediante la implementaciéon de diez puntos de coexistencia: 1) Utilizaciéon conveniente del agua, 2)
Ahorro de la energia en las distintas tareas domésticas, 3) Manejo adecuadamente de los desechos sdlidos, 4) Manejo
adecuadamente de los desechos liquidos, 5) Uso de tecnologias con materiales de bajo costo y conocimientos locales,
para reconstruir o remodelar las viviendas, 6) Produccion de alimentos que garantizan la seguridad alimentaria de la
familia, 7) Practica de buenos hébitos higiénicos, 8) Uso de la creatividad e innovacién para acondicionar la casa y
adaptarla a los cambios del medio ambiente inmediato, 9) Convivencia armoénica y solidaria interfamiliar y con la
vecindad y 10) Practica de valores, normas de convivencia familiar y el fortalecimiento de la unién de la familia.

IV. Generalidades de la Evaluacién Final.

41 Ubicacién Geografica

El Municipio de Tacuba, se ubica en la zona occidental de
El Salvador; al sur del departamento de Ahuachapan,
posee una extensién territorial de 149,98 km? de los
cuales 140 kms? corresponden al &rea urbana y
148.58kms? al 4rea rural, el municipio de Tacuba se ubica
a 116.0 km de la San Salvador y a 18.0 km de la cabecera
departamental de Ahuachapan.

Mapa 1 Ubicacidén de las comunidades beneficiadas
del municipio de Tacuba

MAPA DE UBICACIél:l DE COMUNIDADES PROPUESTA PARA
INTERVENCION EN EL MUNICIPIO DE TACUBA
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El municipio de Tacuba, se caracteriza por encontrarse en
el corredor seco donde se presentan bajas precipitaciones
y altas temperaturas; ademadas existe alta deforestacién,
topografia accidentada, suelos erosionados y fuertes
pendientes.

El proyecto Casas Ecoldogicas GVA2021, se implemento en

nueve comunidades, beneficiando a 118 hogares las cuales
se detallan a continuacién:

Tabla 1. Familias beneficiarias en el municipio de

Tacuba
El Carrizal 13
El Chaguite La Angostura 7
El Gavilén 12
El Rosario 7
Tacuba El Duraznefio 7
Llano Grande 9
Lomas de San Antonio 26
Los Copinoles 14
San Juan E1l Coco 23

De los 118 hogares beneficiados por el proyecto, 57 hogares
poseen a mujeres como jefas de hogar y 61 hogares poseen
a hombres como jefes de hogar. Para la evaluacion final
del proyecto Casas Ecolégicas GVA2021, se conté con una
participacién de 12 hogdares residentes de la comunidad
San Juan El Coco, el levantamiento de la informacién se
realizo el 24 de mayo.



El Parque Nacional Montecristo estd ubicado a 5 km al | El Parque Nacional Montecristo tiene una extension de
noreste de la Ciudad de Metapan, departamento de Santa @ 1,973 hectdareas de bosque nebuloso ubicado en los
Ana, El Salvador, a 137.0 km de la San Salvador y a 73.0 | cantones San José Ingenio, El Limo y El Rosario, todos del
km de la cabecera departamental de Santa Ana. Municipio de Metapan y forma parte de la Reserva de
Biosfera Trifinio - Fraternidad declarada por la UNESCO

Mapa 2 Ubicacién de las comunidades beneficiadas del | en 2011, en el marco del programa Hombre y Bidsfera
municipio de Metapan
(MAB)

MAPA DE UBICACION DE COMUNIDADES PROPUESTA PARA
Lo S alh e b lsE s METAPN El proyecto Casas Ecolégicas GVA2021, se implementd en

>
dos comunidades, beneficiando a 57 hodares las cuales se
detallan a continuacién:

F—— Tabla 2 Familias beneficiarias en el municipio de

San Josélngenio_h L
F Metapén

San José Ingenio 13
Metapéan
San José Las Majaditas 23

De los 57 hogares beneficiados por el proyecto, 35 hogares
: poseen a mujeres como jefas de hogar y 22 hogares poseen
ONIO PAJONAL s d a hombres como jefes de hogar. Para la evaluacién final
del proyecto Casas Ecoldgicas GVA2021, se contd con una

participaciéon de 19 hogdares residentes de la comunidad

LEYENDA Sistema de Coordenadas: WGSS84

Cuerpos de Agva [ Foncacon s o el San José Majaditas y de 23 hogdares residentes de la
Comunidades delProyecto @ = Ayuda comunidad San José Ingdenio, el levantamiento de la
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4.2, Objetivos de la Evaluacién Final del Proyecto Casas Ecoldégicas GVA2021

El desarrollo de la evaluacién final tiene como propdsito describir y visualizar de manera integral la eficacia de la ayuda
y la eficiencia del proyecto de acuerdo al cumplimiento de los objetivos del proyecto

4.3 Objetivo general.

La evaluacion final del proyecto, Casas Ecoldgicas GVA 2021 busca analizar la eficacia de la ayuda y la eficiencia del
proyecto de acuerdo al cumplimiento de los objetivos del proyecto, considerando la coherencia y concordancia con las
actividades propuestas, productos y resultados detallados en la matriz de marco 16gico del proyecto aprobado y los
factores que contribuyeron o dificultaron los resultados.

4.4 Objetivos especificos

1. Valorar el grado de cumplimiento de los objetivos y resultados propuestos por el proyecto, analizando la
pertinencia de la intervencién dentro del marco de la estrategia Nacional y Municipal.
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4.5

Valorar las actividades realizadas, su ritmo de ejecucién, su contribucién al logro de los resultados y la

optimizacién de los recursos empleados para llevarlas a cabo. Estos elementos son de gran relevancia para
identificar y analizar la eficacia de la ayuda y la eficiencia del proyecto - hasta qué punto los objetivos del
proyecto fueron cumplidos, asi como también sera evaluada su coherencia y concordancia con las actividades
propuestas, productos y resultados detallados en la matriz de marco légico del proyecto aprobado y factores
que contribuyeron o dificultaron los resultados.

Valorar el grado en que la intervencion produjo resultados de manera econdémica y a tiempo. Precisamos que el
criterio de eficiencia puede considerar los insumos en relaciéon con toda la cadena de resultados (productos,
efectos directos e impactos), de conformidad con las buenas practicas de evaluacion.

Valorar el grado en el que la intervencién ha generd efectos significativos en el nivel mas alto, el impacto logrado.
Es decir, reflejar la importancia, el alcance y el caracter transformador de los efectos en las personas,
ordanizaciones y el contexto.

Valorar el grado en que los beneficios netos de la intervencidon contindan o es probable que se mantengan en el
tiempo. La sostenibilidad incluye el andlisis de las capacidades financieras, econdémicas, sociales,
medioambientales e institucionales de los sistemas que son necesarios para que se mantengan en el tiempo.
Valorar el proceso de transferencia de conocimientos y el nivel de apropiacién metodoldgica en lo local para la
mejora de las condiciones de las familias y las comunidades.

Alcance de la Evaluacién Final del proyecto Casas Ecoldégicas GVA2021

Con la Evaluacion Final del proyecto, Casas Ecoldogicas GVA 2021 se espera:

4.6

Mejorar las practicas en los equipos técnicos que participaron en el proyecto, sobre la implementacion de los
sistemas de casas ecoldgicas para mejorar la calidad de vida de las personas de forma sostenible y amigable con
el medio ambiente que contribuyan a dgarantizar el derecho a una vivienda digna y segura.

Mejorar los procesos de planificacion, al ordenar y analizar el proceso vivido, permite profundizar la comprension
de todos los factores que han intervenido en la implementacién del proyecto; los factores relevantes y las
estratedias implementadas, las conclusiones de este andlisis consolidan un nuevo conocimiento y sirven para
identificar prioridades que se convierten en punto de partida para otras implementaciones.

Fortalecer capacidades de destion local, en este sentido, una ordganizacion que aprende de sus errores y aciertos,
que es capaz de regdistrar, analizar y comunicar sus experiencias, reconociendo y respetando la opinién de sus
equipos de trabajo; desarrollando su capacidad de aprendizaje y potenciar su aptitud hacia el cambio y la
experimentacion de nuevos caminos y estrategias.

Permite documentar experiencias y ordanizarlas para poder comunicarlas a otras instituciones, solo de esta
manera, es posible transmitir a otros el proceso seguido y los resultados alcanzados. Una de las principales
dificultades en las organizaciones es que, por lo deneral, no se sabe como procesar ni de qué forma comunicar
mejor sus practicas.

Criterios y Preguntas de la Evaluacién Final del Proyecto Casas Ecolégicas GVA 2021

Para la Evaluacién Final del proyecto, Casas Ecolégicas GVA 2021 se han considerado ocho criterios de evaluacién:

a) La Pertinencia del proyecto, se evalud, en funcion de las necesidades observadas en la poblacion beneficiaria y los
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objetivos de la intervencién, considerando la correspondencia de las actividades implementadas con los resultados
esperados de su implementaciéon. Es decir, cuan bien alineadas estan las actividades con la consecucion de los tres
resultados esperados y cudn bien estan estos tres resultados esperados con los objetivos del proyecto. Para su
evaluacidén se realizé con base a las siguientes preguntas:



b)

c)

d)
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1. ¢Se involucré a la comunidad en el proceso de identificacién del problema y en la formulacién de alternativas

de solucién?
2. ¢El proyecto es de prioridad para la comunidad, los y las beneficiarias?

K

El proyecto contempla responsabilidades a cardo de la comunidad o de las y los beneficiarios para asegurar la
sostenibilidad?

.Se denero los espacios para la participacion de las comunidades en la ejecucion del proyecto?

Considera que el proyecto promovié el empoderamiento de las familias para el uso de las ecotecnologias?

Se ha logrado el empoderamiento de las familias sobre el uso de las ecotecnologias?

N o ok

2Se ha logrado que las familias transfieran el conocimiento adquirido a otras familias en la comunidad?

La Eficacia del proyecto, se medid y valoré el grado de consecucion de los objetivos inicialmente previstos, en funcién
de la orientacién a los resultados de la intervencion realizada y se analizé en base a los datos proporcionados por
el equipo técnico de FUNDESYRAM y se comparan con la contribucidn, a criterio de las personas beneficiarias con
respecto al valor de cada uno de los resultados esperados dentro del esquema deneral del proyecto. Para su

evaluacién se realizé con base a las siguientes preguntas:

Considera que los hogares beneficiados cumplen con todos los criterios de seleccion?
;Considera que se alcanzaron los resultados por parte de las familias beneficiarias?
Considera que se han logrado otros efectos por parte del proyecto?

¢Considera que las familias tuvieron dificultades para acceder al proyecto?

;Considera que se cumplieron los plazos para el desarrollo de las actividades del proyecto?
JConsidera que se cumplieron todas las actividades por parte del proyecto?

;Considera que se implementaros todas las eco tecnologias por parte de las familias?

© NP O aN

Considera que las entregas de los materiales y recursos para las familias beneficiadas se dieron a tiempo?

La Eficiencia del proyecto, se realizé con base a los resultados cuantitativos reportados en el sistema de monitoreo
y evaluacion de FUNDESYRAM a partir de valoracion de los resultados alcanzados en comparacion con los recursos
empleados, tomando en consideracion el contexto, zona geogdrafica: y aspectos de calidad con que se ha ejecutado
el proyecto; dando una consideracién importante a la informacién recogida en los dgrupos focales en que
participaron las personas beneficiarias. Para su evaluacion se realizé con base a las siguientes preguntas:

Considera que los criterios de selecciéon de los hogares es el adecuado?

;Considera que los recursos y materiales entregados a las familias fueron los adecuados?
;Considera que la asistencia técnica por parte del proyecto fue la adecuada?

Considera que la metodologia de formaciéon y/o capacitacién fue la correcta?
;Considera que se respetaron los tiempos para la entrega de los materiales y recursos?
¢Considera que se utilizaron los mecanismos adecuados para la divuldgacién del proyecto?
;Considera que se adecuado el rol que desempefiaron los promotores comunitarios?
¢Considera adecuada la metodologia utilizada para la transferencia de conocimientos?

© PN oA QN

;Considera que las familias hicieron uso adecuado y oportuno de los materiales y recursos entregados por el
proyecto?

El Impacto del proyecto, se realizé con base a la identificacion de los efectos generados por la ejecucion del proyecto,
ya sean estos positivos o nedativos, esperados o no, directos e indirectos, colaterales e inducidos. El andlisis de los
impactos se centrd en la determinacion de los efectos netos atribuibles al proyecto. Para su evaluacion se realizé
con base a las siguientes preguntas:



e)

1Y)

9

h)
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¢Considera que, se atendié a la poblacién adecuada?

Considera que, el proyecto tuvo impactos positivos en las familias y en la comunidad?

JConsidera que, el proyecto tuvo impactos nedativos en las familias y en la comunidad?

¢;Considera que, el proyecto ha motivado a mas familias a implementar eco-tecnologias en su hogar?
¢Considera que, el proyecto ha contribuido a reducir las necesidades de las familias?

1
2.
3.
4.
5.
6.

¢Considera que, el proyecto ha contribuido a mejorar la calidad de vida de las familias?

La Sostenibilidad del proyecto, se analizé la posibilidad de que el proyecto tenda continuidad mas alla del tiempo
de la intervencion por parte de FUDESYRAM, con el mantenimiento y destién de los resultados obtenidos. Para su

evaluacién se realizé con base a las siguientes preguntas:

1. ¢;Considera que los hogares beneficiados continuaran utilizando las eco-tecnologias en sus hogares?
2. ¢Considera que las ADESCOS continuaran impulsando el uso de las eco-tecnologias en las comunidades?
3. ¢Considera que la Municipalidad continuarad impulsando el uso de las eco-tecnologias en las comunidades?

Enfoque de Género del proyecto, su andlisis se realizé a partir de las acciones de promocion de la equidad de género
que el proyecto realizé dando una consideracién importante a la informacién recogida en los grupos focales en que

participaron las personas beneficiarias. Para su evaluacion se realizé con base a las siguientes preguntas:

Se sensibilizo a los hombres y las mujeres sobre la importancia de su participacion igualitaria en el proyecto?
. ¢El proyecto tomo en cuenta las necesidades de las mujeres, nifios, niflas adolescentes y poblaciéon adulta mayor?
JEn el proyecto se aseguro la participacién de las mujeres en el desarrollo de las actividades?

N

Se fomento la sostenibilidad de los procesos incluyendo la participacion de mujeres, nifios, nifias adolescentes
y poblaciéon adulta mayor?

)]

. .Se fomento la participacion de las mujeres en roles de liderazgo y en la transferencia de conocimientos?
6. ¢La poblacién beneficiaria se ha focalizado teniendo en cuenta la variable género?

La Participacion del proyecto, se evalud a partir del andlisis del grado de participacion de los agentes que han sido
implicados en las diferentes etapas de la planificacion e implementacién del proyecto, valorando su incidencia en
la toma de decisiones y acciones realizadas, dando una consideracién importante a la informacién recogida en los
grupos focales en que participaron las personas beneficiarias. Para su evaluacidn se realizé con base a las siguientes
preguntas:

Se definieron claramente los criterios de seleccion para participar en el proyecto?
¢Considera que la participacion de las ADESCO fue la adecuada en el proyecto?
Considera que la participacion de la Municipalidad fue la adecuada en el proyecto?

NSNS

¢Considera que la participacion de los lideres y lideresas de las comunidades fue la adecuada en el proyecto?

La Coherencia del proyecto, se realizé un andlisis sobre la coherencia interna que se ocupa de las sinergias y los
vinculos entre la intervencién y otras intervenciones realizadas por AeA y FUNDESYRAM La coherencia externa
toma en cuenta la consistencia de la intervencién con las intervenciones de otros actores en el mismo contexto.
Este criterio fue evaluado iinicamente con el equipo técnico de FUDESYRAM

1. ¢En qué medida fue compatible la intervencién con otras intervenciones realizadas por AeA en las comunidades?

2. ¢En qué medida fue compatible la intervencién con otras intervenciones realizadas por actores gubernamentales
en las comunidades?

3. ¢Qué sinergia o vinculos con otras intervenciones de AeA creo el proyecto evaluado?



V. Metodologia de la Evaluacién Final.

La evaluacién determind si la intervencién del Proyecto “Transfiriendo metodologias socio ambientales para la
transformacion de casas convencionales a ecoldgicas, con familias autogestionarias de una vida digna, en siete
comunidades de la Region Occidental, El Salvador”alcanzd los objetivos trazados y describe los factores que incidieron

en los resultados del proyecto. La evaluacién documentara los principales resultados obtenidos del proyecto, el impacto
de su aplicacidn, las lecciones aprendidas y modelos de intervencién que pueden servir como referencia para futuras
intervenciones en entornos similares

5.1 Enfoque de la Evaluacion Final

La recoleccién de informaciéon tuvo un enfoque mixto, informacion cualitativa y cuantitativa. El equipo evaluador
realizo visitas de campo, entrevistas para obtener la informacion cualitativa con los actores claves directos e indirectos
del proyecto. En relacién a los datos cuantitativos se obtuvieron de las personas jefas de hogar que fueron beneficiarias
del proyecto.

Es importante mencionar que, en un estudio de evaluacién con enfoque mixto, tanto el enfoque cuantitativo como el
cualitativo son importantes y valiosos, ninguno prevalece respecto al otro; al contrario, se trabajan de forma conjunta,
lo cual permitié desarrollar la evaluacion de una manera mas integral. Los datos cuantitativos se obtuvieron de los
técnicos de FUDESYRAM, extensionistas comunitarios y de las personas jefas de hogar que fueron beneficiarias del
proyecto, para ello se disefié un instrumento encuesta donde les permitié hacer una valoraciéon cuantitativa sobre el
proceso de implementacion del proyecto Casas Ecolégicas GVA2021, la metodologia de ensefianza aprendizaje, la
participacidén, pertinencia, impacto, sostenibilidad y satisfaccién en general del proyecto.

La informacién cualitativa fortalecio la credibilidad y validez de los resultados, las preguntas cualitativas estuvieron
dirigidas a los técnicos de FUDESYRAM, extensionistas comunitarios y a las personas jefas de hogar que fueron
beneficiarias del proyecto. El trabajo del equipo evaluador se concentré en el andlisis de los resultados utilizando la
triangulacién de la informacién cuantitativa, cualitativa y se elaboraron relaciones tedrico-metodolédicas e
interpretativas que permitieron presentar hallazgos consistentes y verificables.

De igual forma, para el disefio, desarrollo y conduccién de la evaluacion, se llevé a cabo una identificacidén y reflexion
rigurosa de documentaciéon de FUDESYRAM tales como perfil del proyecto, linea base, sistematizacién, evaluacién
intermedia, reportes del sistema de monitoreo y evaluacidn, el programa de formacién, sensibilizacién y transferencia
de conocimientos de las ecotecnologias, que aportaron robustez durante todo el proceso.

Para proteger los derechos y la confidencialidad de los informantes, antes de comenzar con la entrevista se les
introdujo en el alcance y objetivos de la Evaluacién, enfatizando en la importancia de su participaciéon y del caracter
voluntario y confidencial de su participacién. Se les aclaré que la informacion seria utilizada inicamente para fines de
reflexionar sobre los logros obtenidos, mejorar intervenciones futuras, que no aparecerian sus nombres o cualquier
otra identificacion personal; y que no estaban obligados a responder ninguna de las consultas; finalmente se les solicité
un consentimiento verbal para iniciar con la reflexion en torno a las preguntas planteadas.

La informacién obtenida de cada uno de los actores claves producto de las entrevistas se analizé y se comparé con los
datos cuantitativos para fortalecer la credibilidad y validez de los resultados. Particularmente, en vista del corto tiempo
del proyecto, muchas de las preguntas cualitativas estan dirigidas a evaluar aspectos mas alla del simple cumplimiento
numérico de indicadores enfociandose en los aspectos temadticos del proyecto como: género, transferencia de
conocimiento, participacién y resiliencia de las familias.
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El método disefiado para la evaluacion, incluyd tres tipos de procesos, el primero consistente con una revision

documental, el segundo con el levantamiento de informacion cualitativa y el ultimo tuvo que ver con la
obtencion de data cuantitativa que fortalece los hallazgos cuantificando resultados. El proceso de indagacion inicié
con un trabajo profundo y sistematico de revisidon y andlisis de informacién primaria, donde el equipo consultor explord
la documentacién de base (perfil de proyecto, diagnéstico inicial realizado por FUNDESYRAM, marco légico, linea base
plan de monitoreo y evaluacién, presupuesto, manual para la implementacion de casas ecoldgicas); a efecto de partir
de una base de conocimientos y reflexién sélida. El desarrollo operativo para la evaluacién involucré a familias
beneficiaras y también al equipo técnico vinculado a la ejecucion del Proyecto, considerando que son las personas que
mejor conocen lo acontecido en el marco de la intervencién

5.2  Poblacién objetivo

Los criterios de seleccién de la muestra, responden a los definidos Grafica 1. % Participantes por municipio
desde el disefio del proyecto: familias beneficiarias del proyecto
Casa Ecolégicas GVA2021, puesto que son estas participaron en
los en los diferentes momentos de la ejecuciéon y los que pueden
dar cuenta del proceso y resultados de la intervencién, desde cada
una de sus posiciones, percepciones y experiencias.

La poblacién objetivo para la Evaluacion Final del proyecto Casas
Ecolégicas GVA 2021, se distribuyé de acuerdo a los siguientes

criterios de seleccion: familias beneficiarias del proyecto que

tuvieran al menos nueve meses de participacion en el proyecto y

que hubieran implementado al menos diez eco-tecnologias en sus

viviendas y familias beneficiarias del proyecto que tuvieran al Metapan mTacuba

menos cinco meses de participacion en el proyecto y que hubieran

implementado al menos cinco eco-tecnologdias en sus viviendas, esto con base a los indicadores del marco 16gico del
proyecto. Para el cédlculo de la muestra se utilizé la metodologia de muestreo aleatorio sistematico, un error muestral
del 5.0% y un intervalo de confianza de 95.0% dando como resultado una poblacién muestral de 100 hogares.

El levantamiento de las encuestas y el desarrollo de los  Grafica 2 Participantes segin género, comunidad y
talleres se realizé entre el 15 al 26 de mayo de 2023, para ~ "UN*C¢iPLO

el analisis de la informacién se procesaron 54 encuestas 05 03

y se sistematizo los resultados de tres talleres realizados

con las personas beneficiarias uno por cada comunidad 20 19
participante del proyecto y dos talleres con el equipo 15
técnico de FUDESYRAM, en el que participd el
coordinador del Area de Desarrollo Territorial Tacuba 10 7
(ADT-Tacuba), el coordinador del proyecto, dos técnicos 5
y dos extensionistas comunitarios. ° ° °
0
Cabe mencionar que, debido a que el levantamiento de San Juan E1 Coco Majaditas San José Ingenio
informacién a nivel de campo se realizé en las fechas que Tacuba Metapén

coincidieron con la temporada de siembre maiz, en las .
i L 3 m Hombres Mujeres
comunidades del municipio de Tacuba se conté con una
baja participacion por parte de las personas beneficiarias. debido a que, las dreas de siembra estan muy distantes de
las comunidades y se dificulté que las personas beneficiarias pudieran asistir a los talleres para brindar su informacién

por lo que, solo se logré recabar informacién del 54.0% de la muestra.
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5.3

Propuesta Metodoldégica.

Como se mencioné con anterioridad la metodologia utilizada para la evaluacién final de proyecto Casas Ecoldgicas

GVA2021 tuvo un enfoque mixto, para lo cual el equipo consultor para la obtencién de informacién cuantitativa y

cualitativa se utilizaron las siguientes metodologias:

16

Desarrollo del taller de evaluacion del proyecto, este se realizé en las oficinas de FUNDESYRAM con el equipo
técnico de en el cual participé el coordinador del ADT-Tacuba, Coordinador del Proyecto, dos técnicos de campo
y dos extensionistas comunitarios y el coordinador del MEL de Ayuda en Accidn, el cual se llevé a cabo el 16 de
mayo, en dicho taller se realizé un andlisis de los principales aspectos del proyecto entre los cuales se encuentran:

a) Analisis del impacto ambiental del proyecto, esta metodologia permitié realizar una retrospectiva al equipo
implementador y poder evaluar los impactos positivos o negdativos que el proyecto deneré con su
implementacion.

b) Analisis de riesgos del proyecto, con base a las experiencias vividas por parte del equipo implementador se
identifican los principales riesgos que el proyecto afrontd, asi como también las medidas de mitigacién que el
equipo implementé y los efectos que estas tuvieron en la ejecucién de los resultados del proyecto.

c) Analisis de socios, esta metodologia permitié evaluar el nivel de participacién de los socios claves y su
involucramiento en la implementacion del proyecto, asi como también identificar las razones del porqué de
su alta o baja participacién en el proyecto.

d) Analisis de actividades, esta metodologia permitié realizar una retrospectiva al equipo implementador sobre
las actividades desarrolladas en el marco del proyecto y cudles fueron las dificultades que se presentaron,
como se solventaron y como incidieron en los resultados del proyecto.

e) Analisis de impacto, esta metodologia permitié evaluar los niveles de impacto del proyecto en los indicadores
transversales del proyecto de género, medioambiental, social, econdmico, transferencias de conocimiento e
inclusion.

f) Analisis de lecciones aprendidas, con base a las experiencias vividas por parte del equipo implementador se
identificaron las lecciones aprendidas de acuerdo a su relevancia e incidencia en el proyecto y las buenas
practicas de acuerdo a los criterios de buenas practicas: experiencia, pertinencia, relevancia. Coherencia,
replicabilidad, eficiencia, eficacia, articulacién, monitoreo, perdurabilidad, inclusién, contextualizacion e
innovacién.

Taller de Indicadores de resultados, este se realizé en las oficinas de FUNDESYRAM con el equipo de

coordinacion en el cual participé el coordinador del ADT-Tacuba y el coordinador del proyecto, el cual se llevé a

cabo el 24 de mayo. El objetivo de este taller fue poder analizar los indicadores de resultados del proyecto los

cuales estan vinculados a la ejecucién del presupuesto, grado de cumplimiento, cobertura del proyecto y analisis
costos - efectividad de las ecotecnologias implementadas los cuales se obtienen de la siguiente forma:

a) ElIndicador de Costo, analiza los costos incurridos en el proyecto, es decir realiza una comparacién de costos
ex ante y ex post del proyecto. Para su calculo se utilizé la siguiente formula:
IC = (Gastos Reales / Gastos Previstos) -1

b) El Grado Cumplimiento, analiza el tiempo requerido por el proyecto, es decir realiza una comparacion de
tiempo ex ante y ex post del proyecto. Para su calculo se utilizé la siguiente férmula:
GC = (Tiempo real / Tiempo programado).

¢) La Cobertura del Proyecto, analiza la cobertura del proyecto, es decir realiza una comparaciéon del nimero de
beneficiarios ex ante y ex post del proyecto. Para su calculo se utilizé la siguiente féormula:
CP = (Hogares atendidos / Hogares objetivo).



d) Analisis costo - efectividad de las ecotecnologias, analiza el costo, no solo hace referencia a la inversiéon

econdmica, sino también a los recursos ya sean de mano de obra, materiales locales y tiempo que las familias
deben invertir para la implementacion de las ecotecnologias y efectividad, entendiéndose como el grado de
adopcion de las ecotecnologias implementadas por parte en los hogares, considerando el tiempo o dedicacién
que las familias deben emplear para que esta se convierta en un habito, es decir, una conducta que se realiza
con regularidad de forma repetida en el tiempo y que es aprendida y no es innata y que requiere de poco o
ningin compromiso racional.

3. Taller de buenas practicas y lecciones aprendidas, este se realizé en las comunidades San José Indenio, Majaditas
del municipio de Metapan el 17 de mayo y en la comunidad San Juan el Coco del municipio de Tacuba, el 24 de
mayo, donde participaron las personas representantes de las familias beneficiarias del proyecto, donde se evalud
las areas de mejora y las areas para mantener para futuras implementaciones de este tipo de proyecto con base
a las experiencias vividas durante las etapas de seleccion, inscripcion, capacitacién y/o formacién e
implementacién de las ecotecnologias en sus viviendas bajo la metodologia aprender haciendo, ensenando.

4. Entrevistas semiestructuradas, las entrevistas semiestructuradas, estaba dirigida a las familias beneficiarias por
los que se aplic6 a las 54 personas representantes de los hogares que asistieron al taller de buenas practicas y
lecciones aprendidas; el instrumento se disefi6 especificamente segun los siete criterios que se establecieron para
la evaluacion final de acuerdo a los TdR los cuales se describieron con anterioridad. Este levantamiento de
informacién se hizo en las mismas fechas que se realizé los talleres de lecciones aprendidas. Esta incluyé
preguntas y variables que fueron acordadas con el drea de Seguimiento y Monitoreo de Ayuda en Accién y con
el equipo técnico de FUNDESYRAM de acuerdo a los indicadores y resultados esperados del proyecto y
establecido en el marco légico de la intervencion.

5.4  Andlisis de la Informacion.

Para asegurar la pertinencia de los datos recabados el procesamiento de la informacién resultante del levantamiento
de las entrevistas con las personas beneficiarias del proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021, desde el abordaje cualitativo,
el equipo evaluador utilizé la plataforma Kobo ToolBox, luego esta informacion fue vaciada en matrices de andlisis
estructuradas en funcion de las catedorias previamente definidas, y luego se procesaron haciendo uso del Programa
Excel considerando la cantidad de informacién recolectada durante el levantamiento en campo, para lograr una mayor
optimizacién de los datos. Para el caso de los talleres realizados el equipo consultor elaboré una matriz estructurada
en Excel donde se recopilé toda la informacién cualitativa brindadas por el equipo técnico de FUNDESYRAM, las
personas beneficiarias del proyecto, de esta forma poder procesar la informacion recolectada, las matrices utilizadas
para el analisis se presentan en el anexo 1. Para el analisis de la informacion se procedié de la siguiente manera:

1. Limpieza de la informacion recolectada, una vez obtenida la informacion recolectada se procedié a vaciar la
informacién de la plataforma Kobo ToolBox, para su limpieza, es decir identificar que los datos estuvieran
ordenados de acuerdo a las catedgorias de evaluacion, que no hubiera entrevistas incompletas, que todas las
preguntas estuvieran respondidas, de esta forma poder establecer la base de datos final para sus analisis, para
este caso fueron 54 entrevistas.

2. Analisis preliminar de los datos, en este primer momento, se realizé un reconocimiento y reflexién inicial en
torno a toda la informacién recabada, se identificaron las tendencias y contradicciones, puntos focales y
aproximaciones sobre conclusiones.

3. Sistematizacion de datos, en este segundo momento, se procedid a estructurar y ordenar los datos de tal manera
que respondieran a los criterios de evaluacién y al cumplimiento de los indicadores del marco légico establecidos
para la evaluacién final del proyecto Casas Ecolégicas GVA2021.

4. Sintesis de datos. en este tercer momento, se identificaron los resultados en torno a los componentes del
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proyecto y se desarrollan conceptos y proposiciones, tratando de comprender la realidad como un todo unificado,
con los contrastes, similitudes, tendencias y diferencias.

5. en este cuarto momento se procedié a la obtenciéon de hallazgos, resultados con base
la obtencion de una visién lo mas completa posible de la realidad de la implementacién del proyecto objeto de la
evaluacidén, en este momento se registroé el proceso de andlisis a partir de dos etapas:

a) Descripcién ordenada de las declaraciones, opiniones, interpretaciones o acciones de las personas
beneficiarias del proyecto.

b) Formulacién de las interpretaciones propias, resultado de la utilizacién de la teoria y de la adopcién de
actitudes analiticas a efecto de poder generar patrones, aseveraciones y llegar a conclusiones.

Caba mencionar que el andlisis de la evaluacion final se centré en el cumplimiento de indicadores plasmados en el
marco légico del proyecto, ejecucidon presupuestaria y los siete criterios de la evaluacién final:

, 'y a partir de esta informacion, poder evidenciar
los impactos, las lecciones aprendidas y las buenas practicas que la metodologia
implementada por FUNDESYRAM contribuyé a mejorar la calidad de vida de las personas de forma sostenible y
amigable con el medio ambiente en la zona rural del Occidente de El Salvador, aumentando sus capacidades técnicas
y los niveles de resiliencia de las familias afectadas por el contexto COVID 19.

Galeria 1. Participantes de los talleres desarrollados de evaluacidn

Taller de evaluacién final con personal técnico de FUNDESYRAM - 16 de mayo de 2023 ADT - Tacuba
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Comunidades

Resultados

or
Objetivo @

GVA AeA Total

€148,165.80 €41,085.00 €189, 250.80
Titulares Replicas Total
75 hogares 100 hogares 175 hogares
Metapan - Santa Ana Tacuba - Ahuachapan
La Angostura - Llano Grande
San José Ingenio - Majaditas El Gavilan - E1 Chupamiel - Santa
Teresa

Contribuir a mejorar la calidad de vida de las personas de forma sostenible vy
amigable con el medio ambiente en la zona rural del Occidente de El1 Salvador,
aumentando sus capacidades técnicas y los niveles de resiliencia de las familias
afectadas por el contexto COVID 19.

75 hogares - 100% transformado
50 hogares - 50% transformados
50 hogares - 30% transformados

50 extensionistas 40% de casas son
comunitarios Lideradas por mujeres



VI. Principales Resultados Obtenidos

Para el desarrollo del proceso de la evaluacion final del proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021 es importante partir de
los siguientes conceptos: se define como Casa Ecoldgica: “La vivienda transformada en un hogar digno para la familia,
por medio de ecotecnologias y el cumplimiento de normas de convivencia que permiten satisfacer plenamente sus
necesidades bdsicas”. Un aspecto importante que debe considerarse en el proceso de transformacién a casa ecolégica

es la aplicacion de las tecnologias socialmente apropiadas, en los distintos puntos de coexistencia de la vivienda.

6.1 Indicadores de Resultados

En este apartado se presenta el resultado del andlisis de cuatro indicadores claves, que surden a partir de la ejecucién
presupuestaria y programatica del proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021 que estan relacionados a: Indicadores de
Costos (IC), Grado de Cumplimiento (GC) y Cobertura del Proyecto (CP), el cual se obtuvo de la informacién recabada
en el taller de indicadores de resultados que se describié con anterioridad en el documento.

Tabla 3.Indicadores de Resultados del Proyecto Casas Ecolégicas GVA2021

Indicador de Costos (IC)

E1l IC analiza los costos incurridos en el proyecto, es decir realiza una comparacién de costos ex
ante y ex post del proyecto. Para su cdlculo se utilizé la siguiente férmula:

IC = Gastos Reales -1
Gastos Previstos

IC

€189, 250.80 -1
€189, 250.80

€0.0

Grado de Cumplimiento (GC)

E1l GC analiza el tiempo requerido en el proyecto, es decir realiza una comparacién de tiempo ex ante
y ex post del proyecto. Para su cdlculo se utilizé la siguiente férmula:

GC = Tiempo Real
Tiempo Programado

GC

12 meses
12 meses

1.0

Cobertura del Proyecto (CP)

E1l CP analiza la cobertura del proyecto, es decir realiza una comparacién del nimero de beneficiarios
ex ante y ex post del proyecto. Para su cédlculo se utilizé la siguiente foérmula:

CP = Hogares atendidas
Hogares objetivos

CP = 175 hogares
175 hogares

CP = 1.0
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Al analizar los Indicadores de Costos (IC), Grado de Cumplimiento (GC), Cobertura del Proyecto (CP), podemos

evidenciar que el proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021, ha realizado una adecuada ejecucidon presupuestaria de acuerdo
a lo planificado, se han cumplido los tiempos de ejecucién del proyecto y se ha alcanzado el 100% de los hogares
beneficiarios esperados.

6.2 Analisis costo Efectividad de las Ecotecnologias

En este apartado se presenta el resultado del andlisis de costo - efectividad de las 17 ecotecnologias que el proyecto
Casas Ecoldgicas GVA 2021 implementd. Este andlisis considera que ¢l costo, no solo hace referencia a la inversién
econdmica, sino también a los recursos ya sean de mano de obra, materiales locales y tiempo que las familias deben
invertir para la implementacién de las ecotecnologdias y la efectividad, entendiéndose como el grado de adopcioén de las
ecotecnologias implementadas por parte en los hogares, considerando el tiempo o dedicacién que las familias deben
emplear para que esta se convierta en un habito, es decir, una conducta que se realiza con regularidad de forma
repetida en el tiempo y que es aprendida y no es innata y que requiere de poco o ningin compromiso racional.

Este andlisis se realizé utilizando cuatro criterios los cuales fueron evaluados a partir de la experiencia a nivel de
campo por parte del equipo técnico de FUNDESYRAM y promotores comunitarios:

a) ecotecnologias (-) efectiva (+) costosa, son las ecotecnologias que no han sido 100% adoptadas por las familias
beneficiarias o su proceso de adopcion requiere mayor tiempo y esfuerzo para que se convierta en un habito y el
costo para su implementacién es alto.

b) ecotecnolodias (+) efectiva (+) costosa, son las ecotecnologias que han sido 100% adoptadas por las familias
beneficiarias y su proceso de adopcién no requiere mayor tiempo y esfuerzo para que se convierta en un habito
y el costo para su implementacion es alto.

c) ecotecnologias (-) efectiva (-) costosa, son las ecotecnologias que no han sido 100% adoptadas por las familias
beneficiarias o su proceso de adopcion requiere mayor tiempo y esfuerzo para que se convierta en un héabito y
su costo para su implementacién es bajo.

d) ecotecnologias (+) efectiva (-) costosa, son las ecotecnologias que han sido 100% adoptadas por las familias
beneficiarias y su proceso de adopcién no requiere mayor tiempo y esfuerzo para que se convierta en un habito
y su costo para su implementacion es bajo.

Tabla 4. Andlisis costo Efectividad de las Ecotecnologias Implementadas.

Cocinas ahorradoras
Bio-jardineras
Letrinas de fosa
Almacenamiento de Agua
Cambio de techos

1. Cosecha de agua

a b wNPR

Separacién de espacios habitacionales
Mobiliario de reciclado

Lamparas botellas

Eco filtros

Mejoramiento de pisos

Repello interior

Acondicionamiento para aves
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Compostera

Huerto integral

Ventilacién natural
Acondicionamiento de exteriores
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Al realizar el andalisis Costos - Eficiencia de las ecotecnologias implementadas por el proyecto podemos evidenciar que

algunas ecotecnologias no han sido adoptadas al 100% debido a que estas no se han convertido en un hébito, es decir,
una conducta que se realiza con regularidad de forma repetida en el tiempo, esto como resultado de que las familias
en las comunidades presentan malos hdbitos muy arraigados, como en el caso del municipio de Tacuba en los
relacionado a la destion de los desechos sdlidos, el 20% de los hogares los quema, 14.5% de los hogares los entierra,
el 8.5% de los hogares los arroja a predios baldios.

Se puede evidenciar avances significativos en la destion domiciliar de los desechos sélidos, sobre todo en las familias
residente en el municipio de Tacuba, ya que se ha reducido en un 50% los hodares que aun arrojan sus desechos sélidos
con la implementacién de las composteras y se ha pasado de un 5% los hogares que compostan sus desechos a un
22% de los hogares, lo cual impacta positivamente en la reduccién de la contaminacién del medioambiente y de foco
de infeccion y criadero de roedores e insectos?.

Por lo que podemos concluir que el 70.0% de las ecotecnologias implementadas se han convertido en un habito en los
hogares sin requerir ningun esfuerzo por parte de los miembros de las familias y un 30% de las ecotecnologias aun
presentan una resistencia al cambio debido a los malos habitos arraigados en los hogares, esto no quiere decir que

estas ecotecnologias no han sido efectivas, sino que su proceso de adopcion es un poco mas lento.

Al consultar con el equipo técnico de FUNDESYRAM y revisar el documento de Proyecto, no se establecié ningun
indicador relacionado a la cantidad y tipo de ecotecnologias a implementar, el plazo para su implementacion y el costo
promedio o estimado por cada ecotecnologia a ser implementada por el proyecto; por lo que se dificulta poder realizar
el analisis de eficiencia para cada ecotecnologia.

6.3 Evaluacién del Impacto Ambiental

En este apartado se presenta el resultado de la evaluacién del impacto ambiental del proyecto Casas Ecoldgicas GVA
2021 en las comunidades y las familias beneficiarias, que se realizé con el equipo técnico de FUNDESYRAM y los
extensionistas comunitarios. Para su calculo se utilizé una metodologia que permitié realizar una retrospectiva al
equipo implementador y poder evaluar los impactos positivos o negdativos que el proyecto denerd con su
implementacién para lo cual se establecié la siguiente escala:

a) Impacto alto, las acciones que el proyecto implementé afectaron moderadamente el medioambiente
b) Impacto medio, las acciones que el proyecto implementé afectaron levemente el medioambiente
¢) Impacto bajo, las acciones que el proyecto implementé afectaron muy levemente el medioambiente.

Con dicha escala se evaluaron cinco preguntas a las cual se le asigné una puntuacion que va del 1 al 6, teniendo como
nota maxima 30 puntos, la cual se obtiene de multiplicar el nimero de preguntas (5) por la puntuacién maxima
otordada (B) y el resultado se obtiene de dividir la puntacién de cada escala entre la puntuacién maxima por 100, para
el calculo de este indicador se utilizan la siguiente férmula.

Férmula

Célculo de Puntuacién = (5 preguntas x 6 puntos) = 30 puntos

Resultado de evaluacién = (Total puntuacién por escala / 30 puntos) x 100

2 Resultados de la Sistematizacién Proyecto Casas Ecolégicas GVA2021, Gestién Domiciliar de los Desechos Sélidos,
pagina 30.
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Tabla 5. Andlisis del Impacto Ambiental.

Parametros de la evaluacion

El proyecto proveyé bienes y servicios, que afectaron el medio ambiente 6.0 0.0
El desarrollo del proyecto afecté las condiciones paisajisticas y generé desechos 0.0 6.0
que impactan negativamente en el medio ambiente. : .
Las condiciones ambientales determinan factores desfavorables para la ejecucién del 0.0 6.0
proyecto. ° 5
El esquema interno para el desarrollo de la alternativa asegura condiciones fisico

. 0.0 6.0
ambientales adecuadas.

0.0 8.0 16.0

Total 0.00% 26.7% 73.3%

Con base a los resultados obtenido podemos evidenciar que el proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021, ha tenido un
impacto medioambiental bajo ya que el 73.3% de las acciones realizadas tuvieron una afectacion muy levemente el
medioambiente debido a que, desde la etapa de formulacion del proyecto se consideraron medidas de mitigacion que
se detallan en la Tabla 6:

Tabla 6. Matriz de Medidas de Mitigacién Implementadas.

Medidas de Mitigacién

Reduccién en el uso de materiales de construccién contaminantes y evitar el uso recursos maderables
en las Areas Naturales Protegidas (ANP)

La utilizaciodn de sustitutos de madera por otras alternativas como bambi, vara de Brasil

La utilizacién de sustitutos de madera por otras maderas reciclables (pallet y cajas de tomates)
E1l manejo de los desechos reciclables mediante el fomento de practicas de separacién y reuso.
Reduccioén de uso de lefia por medio del uso estufas ahorradoras

E1l manejo de los desechos liquidos por medio de bio-jardineras

El uso de materiales locales (tierra, barro y cal) para sustituir el uso de arena, grava y cemento
La reduccioén en la emisidon de humo por medio de la mejora en la combustidn de la lefa.

El fomento de uso de eco-filtros para el consumo del agua para consumo (beber y cocinar)

Mejora en el manejo de los desechos sélidos por medio del uso de composteras y jordanas de reciclaje

La reduccién del uso de pinturas y solventes por medio del uso de pigmentos naturales y minerales
(cahuole, pintura mineral, cal, sal, cola blanca y agua)

Reduccién de los residuos de envases y solventes de pintura al utilizar pigmentos naturales y minerales.

La creacién de microsistemas para la proliferacién de polinizadores por medio del uso de plantas
ornamentales, medicinales y aromaticas

Con base a los resultados podemos evidenciar que las medidas de mitigacion implementadas por el equipo técnico de
FUNDESYRAM y Ayuda en Accién en la etapa de formulacidén y ejecucién del proyecto Casas Ecoldogicas GVA2021
contribuyé a que el 73.3% de las acciones realizadas tuvieron una afectacién muy leve al medioambiente, las
comunidades y las familias.
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6.4 Evaluacion de Riego

En este apartado se presenta el resultado de la evaluacion de riegos identificados durante la implementacion del
proyecto Casas Ecolégicas GVA 2021.

Para su célculo se utilizé una metodologia que permitié realizar una retrospectiva y poder evaluar con base a las
experiencias vividas por parte del equipo implementador, identificar los principales riesgos que el proyecto afrontd, asi
como también las medidas de mitigacion que el equipo implementé y los efectos que estas tuvieron en la consecucién
de los resultados del proyecto, para lo cual se establecio los siguientes criterios de evaluacién:

1. Nivel de ocurrencia, es la probabilidad de que el riesgo ocurra (niumero de veces), para su célculo se utilizé la
escala: Alto (3.1 - 4.0 veces), Medio (2.1 - 3.0 veces), y Bajo (1.0 - 2.0 veces).
2. Nivel de impacto, el grado de incidencia que tuvo el riego en el proyecto, para su calculo se utilizé la escala

a) Menor: el impacto que causa la materializacion del riesgo en las actividades es minimo.
b) Moderado: la materializacién del riesgo puede causar una pérdida momentanea de tiempos.
¢) Mayor: genera retrasos importantes que afectan el cumplimiento de las actividades.

Con dicha escala se evaluaron 11 riegos que fueron identificados por el equipo técnico de FUNDESYRAM y los
extensionistas comunitarios de acuerdo a los criterios de (ocurrencia e impacto) a las cual se le asigné una puntuacién
que va del 1 al 6, teniendo como nota méaxima 66 puntos, la cual se obtiene de multiplicar el nimero de preguntas (11)
por la puntuacién méaxima otorgada (B) y el resultado se obtiene de dividir la puntaciéon de cada escala entre la
puntuacién maxima por 100, para el calculo de este indicador se utilizan las siguientes férmula.

Férmula
Célculo de Puntuacién = (11 preguntas x 6 puntos) = 66 puntos

Resultado de evaluacién = (Total puntuacién por escala / 66 puntos) x 100

Grafica 3. Nivel de Ocurrencia Grafica 4 Nivel de Impacto

"Alto mMedio 1 Bajo " Mayor mModerado I Menor

Si bien es cierto, el proyecto logro el cumplimiento de todos sus objetivos, se identificaron 11 riesgos de los cuales, 4
riesgos su ocurrencia fue alta es decir se presentd en al menos en 3 ocasiones y su nivel de impacto fue mayor es decir
denero algun tipo de retrasos importantes en las actividades y 7 riesgos su ocurrencia fue media es decir se presenté
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al menos en 2 ocasiones y su impacto fue Moderado, lo que género una pérdida momentéanea de tiempos en el desarrollo

de las actividades, los cuales se detallan en la tabla 7.

Tabla 7. Anadlisis de Riesgos y Medidas de Mitigacién Adoptadas

No contar oportunamente con los permisos para el
acceso de los materiales para el desarrollo de las
eco-tecnologias en el Area Natural Protegida (ANP)
Monte Cristo

Alto

No contar con una planificacién oportuna por parte
de FUNDESYRAM para la solicitud de fondos a utilizar
para la ejecucién de las actividades a nivel de
campo de la implementacién de ecotecnologias

El bajo compromiso por parte de la coordinacién
inicial del proyecto

Alto

Alto

AEEer] La cultura del individualismo entre las familias

E1l mal estado de las vias del acceso para poder
trasladar los materiales para el desarrollo de las
eco-tecnologias

La disponibilidad de tiempo de las familias
participantes para el desarrollo de las
ecotecnologias

La falta de mano de obra dentro de las familias para

la implementacién de las ecotecnologias

La poca adopcién de las ecotecnologias por parte de
las familias beneficiadas

La disposicién de las familias beneficiarias en las
comunidades

La falta de mecanismos de comunicacién entre las
familias beneficiarias

Falta de comprensién del alcance del proyecto en la
mejora de las viviendas

Medida de Mitigacién Adoptadas

Gestiones a nivel del Ministerio de Medioambiente y

Recursos Naturales (MARN) para agilizar los
permisos de autorizacién para el ingreso de
materiales

Gestionar los fondos de acuerdo a las directrices
de Ayuda en Accién, y la solicitud créditos con los
proveedores para continuar con el desarrollo de la
implementacién de ecotecnologias

Cambio de la coordinacién del proyecto

Promover 1la convivencia en la comunidad y la
flexibilidad del trabajo entre el equipo técnico

Contratacién de vehiculos y reducir la carga e

incrementar viajes por tanto el aumento del
presupuesto

Adecuar los horarios, programas las visitas,
capacitaciones distribuir los equipos

Organizar equipos de trabajo, entre hombres,
mujeres y familiares

Sensibilizacién, resaltar los beneficios,
concientizacién, participacién

La  implementacién por medio del uso de

extensionistas comunitarios

Promover el trabajo comunitario y el uso de las
tecnologias (WhatsApp)

La implementacién de extensionistas comunitarios
para acompafar a las familias en los procesos de
implementacién de ecotecnologias

Como se menciono con anterioridad el proyecto Casas Ecoldgicas logré el cumplimiento del 100% de sus objetivos,

pero no por ello el proyecto no estuvo exento de presentar algunos riesgos que generaron retrasos importantes en el

desarrollo de las actividades sobre todo en la implementacién de las ecotecnologias, para lo cual podemos evidenciar

que el equipo de FUNDESYRAM con el apoyo del equipo de Ayuda en Acciéon implementaron mecanismos de forma

oportuna tales como: la implementacién de extensionistas comunitarios para acompanar a las familias en los procesos

de implementacion de ecotecnologias los cuales vinieron a contribuir a que las familias se involucraran en el proyecto

respondieran de forma asertivamente al proceso formativo técnico, que les permitié transformar su vivienda

convencional a casa ecoldgica, con la cual se promovié en ellas cambios en los habitos alimenticios, sanitarios, de

convivencia familiar y comunitaria, y de conciencia socio ambiental.

6.5 Evaluacion de Alianzas y Socios

En este apartado se presenta el resultado de las alianzas locales que se han establecido durante la implementacion del

proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021 para la transferencia metodoldgica del modelo de casas ecoldgicas, en la que se
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incorpora la comunidad, actores locales y gobierno municipal, permitiendo su sostenibilidad. Para llevar a cabo este
andlisis se utilizé tres criterios:

a) Expectativa, indica el menor o mayor grado de importancia del socio y aliado para la implementacién del
proyecto Casas Ecolégicas GVA 2021, siendo en este caso 1 es menor valor y 5 el mayor valor.

b) Fuerza, indica el menor o mayor grado de involucramiento del socio y aliado en la implementacion del proyecto
Casas Ecolégicas GVA 2021, siendo en este caso 1 es menor valor y 5 el mayor valor.

c) Resultante, indica el grado de participacién del socio y aliado en el proyecto y se obtiene a partir de la siguiente

formula: Resultante = (valor de fuerza / valor de expectativa) x 100

Tabla 8. Matriz de Socios y Aliados.

Matriz de Socios y Aliados del Proyecto

La Alcaldia Municipal de Tacuba _ 1 33.3%
LA Alcaldia Municipal de Metapén _ 1 50.0%
ADESCO La Ceiba _ 1 20.0%
ADESCO Lomas de San Antonio _ 1 20.0%
ADESCO E1 Coco _ 2 40.0%
ADESCO El1 Gavilan _ 2 40.0%
Cooperativa Los Copinoles 4 80.0%
ADESCO E1 Duraznefio 1 33.3%
ADESCO El1 Chaguite 1 33.3%
ADESCO El Llano Grande 1 33.3%
ADESCO La Angostura 1 33.3%
ADESCO El Rosario 1 33.3%
STOVE TEAM 5 500.0%
Administracién del ANP Parque Monte Cristo 4 80.0%
ADESCO San José Ingenio 3 100.0%
ADESCO Majaditas 2 66.7%
Extensionistas comunitarios 5] 100.0%
Las familias beneficiarias 4 80.0%

Para el desarrollo del proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021, se definieron 18 socios y aliados estratégicos de los cuales
el 44.4%. son considerados claves y en su mayoria son Asociaciones de Desarrollo Comunal ADESCOS, extensionistas
comunitarios y los mismos beneficiarios, pero es importante mencionar que desde el inicio la participacion de las
instituciones locales como las municipalidades de Metapan y Tacuba se establecieron como no tan relevantes, no asi
la participaciéon de la Administracién del ANP Parque Monte Cristo.

Al analizar el grado de participacion de los socios y aliados en la implementacion del proyecto Casas Ecoldgicas GVA
2021, podemos evidenciar que la participacion fue baja, ya que solo el 33.3% de los socios y aliados tuvieron una
participacién activa dentro de la implementacién del proyecto, siendo la mas representativa los extensionistas
comunitarios, esto debido a la participacién en procesos previos de formacion para la dgeneracidén de liderazgos
comunitarios a partir de experiencia previas y vivenciales y la empresa STOVE TEAM debido a la alineacion del
proyecto de STOVE TEAM coincidié con los objetivos y visién de ambos proyectos.
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A pesar que el proyecto Casas Ecolégicas GVA 2021 considerd la participacién de las ADESCO como relevantes, esta

fue baja, debido a la debilidad organizacional de las ADESCO y que el desarrollo comunitario se limita a la baja visién
de los liderazgos y la cultura de asistencialismos que los diversos proyectos han desarrollado en las comunidades, asi
como también a pesar que la participacién de las municipalidades desde el inicio se habia considerado medianamente
relevante, esta fue muy por debajo de lo considerado y esto se debe a que aun prevalecen los enfoques ideolégicos que
limitan la comprension del impacto de la sostenibilidad ambiental y social en las comunidades por medio de técnicas
sostenibles.

Como se puede evidenciar la sostenibilidad del proyecto recae en las acciones que continuen realizando los
extensionistas comunitarios y las familias beneficiarias ya que la participacion del 77.7% de los socios y aliados en la
sostenibilidad del proyecto es baja, Unicamente para el caso de la Administracion del ANP Parque Monte Cristo es
considerada, ya que puede incorporar las ecotecnologias desarrolladas por el proyectos como requisitos en los
mecanismos de autorizacion para las mejoras de viviendas de las familias que habitan en el ANP promoviendo asi el
uso de las ecotecnologias ya implementadas.

De igual forma la baja participacion de las ADESCO en la promocion y sostenibilidad del proyecto, se debe a que,
mientras que los liderazgos no tengan un cambio de enfoque a la implementacién de planes comunitarios dificilmente
se pueden apropiar de mecanismo que propicien el desarrollo de las comunidades. Situacién similar ocurre con las
municipalidades por lo que se deben alinear los aspectos ideoldgicos de las municipalidades a enfoques para la
promocién de acciones de sostenibilidad ambiental que permita la mejora de la calidad de vida y la adaptacién al
cambio climatico de los hogares.

Considerando estos hallazgos es importante que, para futuras implementaciones, el proyecto incluya un componente
para fortalecimiento de los liderazgos locales y comunitarios en la implementacién y promociéon del uso de
ecotecnologias para propiciar el desarrollo social y econdmico de las comunidades y la adaptacién al cambio climéatico
de las familias y los hodares en los municipios de intervencién.

6.6 FEvaluacion de Actividades Desarrolladas

En este apartado se presenta el resultado de la evaluacién de las actividades desarrolladas en el marco de la
implementacién del proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021 con el cual se busca dar cumplimiento a los tres resultados
que el proyecto se ha planteado:

1. RI1. Familias rurales en los municipios de Tacuba y Metapan han sido formadas, sensibilizadas y acompaiiadas
en el modelo de transformacion de viviendas convencionales a casas ecoldgicas para un entorno socio ambiental,
que favorezca su desarrollo.

2. R2. Creadas capacidades y competencias de actores institucionales y locales, para el disefio e implementaciéon
de estrategias y metodologias de construccién sostenible inclusivas con enfoque de género e interculturalidad y
son transferidas a otras familias.

3. R3. Familias circunvecinas formadas, sensibilizadas y acompafiadas por familias extensionistas, se incorporan
al proceso de replicabilidad para la transformaciéon de sus viviendas convencionales a casas ecoldgicas.

Para la evaluacién de las actividades se establecio la siguiente escala:

a) Severo, las actividades presentaron mas de cinco problemas para su implementacion
b) Moderado las actividades presentaron de 3 a 4 problemas para su implementacién
c) Leve, las actividades presentaron de 1 a 2 problemas para su implementacién

d) Ninduno, las actividades no presentaron ningun problema para su implementacion
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Con dicha escala se evaluaron las 14 actividades desarrolladas por el proyecto, a las cuales se le asigno una puntuacién
del 1 al 6, teniendo como nota maxima 84 puntos, la cual se obtiene de multiplicar el nimero de actividades evaluadas
(14) por la puntuacién méaxima otorgada (6) y el resultado se obtiene de dividir la puntacién de cada escala entre la
puntuacién maxima por 100, para el calculo de este indicador se utilizan las siguiente formula:

Calculo de Puntuacién = (14 actividades x 6 puntos) = 84 puntos

Resultado de evaluacién = (Total puntuacién por escala / 84 puntos) x 100

Tabla 9. Matriz de Actividades Implementadas

Valores

0.0 Leve Moderado Severo

No Problemas que se enfrentaron en la actividad Ninguno Muchos

Socializacién del proyecto con las ADESCO y seleccién participativa
de familias por comunidad

Validacién participativa y puesta en marcha del programa de
R1A2 formacién, sensibilizacién vy transferencia tecnolégica para la
transformacién a casas ecolégicas.

R1A1

Desarrollo de un programa de formacién y sensibilizacién para la

R1A3 < P .
transformacién a casas ecolégicas y su uso sostenible.

Evaluacién inicial y final del estado de las viviendas a transformar
R1A4 s P Pq s . .

y de las actividades domésticas de las familias participantes.
R1A5 Establecimiento de 75 casas ecolégicas

Seguimiento técnico del proceso de transformacién de las 75 viviendas

R1A6 P
a casas ecolédgicas.

Desarrollo de Escuela de formacién participativa, en implementacién

R2A1 X . . < . . .
de estrategias y metodologias de construccién sostenible inclusivas

R2A2 Plan de trabajo con extensionistas comunitarios.

R2A3 Desarrollo de intercambios

Socializacién del proyecto con las ADESCO y seleccién participativa

o S S S o o N
S S S S S S S

R3AL de familias por comunidad
R3A2 Acompafiamiento y seguimiento a réplica del programa de transferencia
para la transformacién a casas ecolégicas con familias circunvecinas.
Evaluaciéon inicial y de avance del estado de las 10@ viviendas a
R3A3 P
transformar dentro del proceso de réplica.
R3A4 Seguimiento técnico del proceso de transformacién de 1las 100
viviendas seleccionadas.
R3A5 Realizacién de 1la Sistematizacidén y rendicién de cuentas del 0 0
proyecto.
45.0 39.0 0.0 0.0
Total 53.5% 46.4% 0.0 0.0

En términos denerales podemos decir que el 53.5% de la ejecucion de las actividades de proyecto no presentd ninguna
dificultad y el 46.4% de las actividades presento dificultades leves en su puesta en marcha. De igual forma una vez
identificadas las actividades que presentaron dificultades en su implementacién, se definié la naturaleza de los
problemas afrontados los cuales pudieran estar relacionada a situaciones de tipo: financieros, programas, ambientales,
compras, logisticos, sociales, legales, comunitario, de ejecucion, e formacion, de transferencia de conocimiento o género.
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Entre las dificultades leves que se presentaros el 12.5% fueron de caracter programaticas, el 6.25% de caracter
financiero, el 68.25% de caracter logistico, el 8.25% de caracter legal, el 31.25% de caracter comunitario y el 37.5% de
ejecucién. Para lo cual el equipo de FUNDESYRAN implementé las siguientes medidas de mitigacion las cuales se
presentan en la siguiente tabla:

Tabla 10. Medidas de Mitigacién

Medidas de Mitigacidén para la Implementacién de Actividades

Adecuar los tiempos de desarrollo de los temas, a la disponibilidad de tiempo de los
miembros de las familias, participantes, como de los extensionistas comunitarios, ademas
disponer con anticipacién los materiales requeridos para ejecutar la tematica de
transformacién, modificacién de la metodologia para el desarrollo de los intercambios
tecnolégicos, transitando de giras de observacién a jornadas de intercambio de eco-
tecnologias.

Reformular la programacién de formacién, adecudndolo a estrategia, de implementacién de
acuerdo a las prioridades manifestados por las familias (Repellos, pisos y cocinas), Con
base a las prioridades identificadas el programa se desarrollé los procesos de formacidn
y sensibilizacioén.

Se procedié a realizar los procesos de compras, mediante forma de pago a crédito 60 dias,
se establecié una estrategia de negociacién de fijacién de precios para evitar los
incrementos de precios y la variacién cambiaria de las monedas, actividades anticipadas
de preparacién de las tecnologias, capacitacién, adquisicién de materiales locales.

Dar mayor apertura de la participacién del extensionista comunitario y se contraté los
servicios de mano de obra especializada para el seguimiento técnico y darle continuidad
al proceso y restructuracién del equipo técnico

Realizar las respectivas gestiones con el Ministerio de Medio Ambiente y Recursos Naturales
(MARN) para identificar a las familias que presentaron algin impedimento legal con la
administracion del ANP para la autorizacidn de su incorporacién al proyecto.

Con base en los resultados obtenidos podemos decir que la implementacién de algunas actividades afrontaron
dificultades leves en su puesta en marchas sobre toda aquellas relacionadas con el establecimiento de 75 casas
ecoldgicas especificamente las 30 casas ubicadas en las comunidades San José Ingenio y Majaditas debido a que se
encuentra en ANP Parque Monte Cristo, lo cual su proceso de implementacion fue mucho méas lento debido a la
tramitologia que se debié cumplir para la autorizacién de las mejoras de las viviendas y el ingreso de materiales al
ANP. En este mismo sentido la implementacion de las ecotecnologias se vio afectada debido a no contar con una
planificacién oportuna por parte de FUNDESYRAM para la solicitud de fondos a utilizar para la ejecuciéon de las
actividades a nivel de campo para la implementacién de ecotecnologias, lo cual obligo a retrasar los procesos de
compras y por consiguiente la entreda de materiales a las familias beneficiarias y la implementacién de las
ecotecnologias en estas comunidades.

6.7 Evaluacion del Impacto del Proyecto

En este apartado se presenta el resultado de la evaluacion de impacto del proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021 con
respecto a indicadores transversales: impacto social, ambiental, econdmico, género, transferencia de conocimiento e
inclusion. Para la evaluacion de estos indicadores transversales se consideran dos criterios de evaluacion:

a) Dimension del impacto, que puede ser impactos pactos positivos o nedgativos y su escala de evaluacion va desde
-3 gran impacto negativo a +3 gran impacto positivo.
b) Incertidumbre, su escala de evaluacion va desde O no hay incertidumbre, hasta 3.0 alta incertidumbre.
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Para la evaluacion del impacto se utiliz6 la siguiente metodologia:

Paso 1. Grado de contribucién, de acuerdo a los impactos que se esta evaluando (social, ambiental, econémico, género,
transferencia de conocimiento e inclusién) por parte del proyecto, se ponderan cada uno, de acuerdo al grado de
contribucién de las actividades del marco légico hasta alcanzar el 100 %. Para el caso del proyecto Casas Ecoldgicas el
grado de contribucién que se establecio6 fue el siguiente:

Tabla 11 Grado de contribucidn

Grado de Contribucién 100%

Paso 2. Ponderacion de actividades, de acuerdo a los impactos que se estd evaluando (social, ambiental, econémico,
género, transferencia de conocimiento e inclusién) se pondera cada una de las actividades contenidas en el marco
légico para cada uno de las catedorias (objetivos, resultados, actividades) de acuerdo al grado de contribucién que esta
actividad tiene para lograr el impacto que se estd evaluando hasta alcanzar el 100%.

Paso 3. Dimension de impacto, tomando en cuenta las actividades contenidas en el marco 16gico, (objetivos, resultados
y actividades) se les asigna con base a la experiencia en su implementacion y de acuerdo el tipo de impacto que se esta
evaluando, se determina la dimensién del impacto de esta actividad, que va desde -3 gran impacto nedativo a +3 gran
impacto positivo. Para su célculo se utiliza la siguiente formula:

Dimensién de impacto = (dimensién de impacto por actividad x ponderacién por actividad)
Dimensién de impacto = (3.0 x 60%) =

1.8

Dimensién de impacto

Paso 4. Incertidumbre, tomando las actividades contenidas en el marco 1égico, (objetivos, resultados y actividades) se
les asigna con base a la experiencia en su implementacion y de acuerdo el tipo de impacto que se estd evaluando, se
determina grado de incertidumbre que va desde O no hay incertidumbre hasta 3.0 alta incertidumbre. Para su calculo
se utiliza la siguiente formula:

Incertidumbre = (incertidumbre actividad 1 + activad 2 + actividad 3) / No de actividades
Incertidumbre = (1.0 + 2.0 + 1.0) / 3 = 1.6
1.6

Incertidumbre

Paso 4. Calculo del impacto, con base a los resultados obtenidos de las dimensiones de impacto para cada uno de las
actividades del macro 16gico, el impacto se obtiene utilizando la siguiente formula:

Impacto = (dimensién de impacto actividad 1 + actividad 2 + actividad 3) x Grado de contribucién

Impacto = (1.2 + 0.8 + 0.7) x 15%

Impacto = 0.40

A continuacidn, se presentan los resultados obtenidos para la evaluacion de impacto del proyecto Casas Ecoldgicas
GVA 2021 con respecto a indicadores transversales: impacto social, ambiental, econémico, género, transferencia de
conocimiento e inclusién el cual se obtuvo a partir del taller de evaluacion desarrollado con el equipo técnico de
FUNDESYRAM.
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Tabla 12 Matriz Evaluacién de Impacto

Indicador Transversal Género 2.36 Social 3.58 Ambiental 4.15
No Marco Légico Impacto Incertidumbre
0G Objetivos Generales 1.6 Q.7

OE Objetivos Estratégicos 0.7

R1 Resultado 1

R1A Actividades Resultado 1

R2 Resultado 2

R2A Actividades Resultado 2

R3 Resultado 3

R3A Actividades Resultado 3 Q.

Indicador Transversal Econémico 2.70 Conocimiento 4.46 Inclusién

No Marco Légico Impacto Incertidumbre

S
(0]

0G Objetivos Generales 3.0 0.7

OE Objetivos Estratégicos 3.0 0.7

R1 Resultado 1

R1A  Actividades Resultado 1

R2 Resultado 2

R2A  Actividades Resultado 2

R3 Resultado 3

R3A  Actividades Resultado 3

N N
(0] ~
S =
()] S

Con base a los resultados obtenidos es evidente que el proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021 sus principales impactos
se centraron en los indicadores transferencia de conocimiento con 4.46, medio ambiente con 4.15, el indicador social
con 3.58 y el indicador de género con 2.36 los cuales estdn en coherencia con los resultados esperados del proyecto.

A pesar que el proyecto no contemplara un resultado relacionado a indicadores econémicos, con base a los resultados
obtenidos el proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021, registra un impacto de 2.70 esto como resultado de la generaciéon
de capacidades y competencia, lo que ha contribuido, a la deneracion de ahorros significativos por parte de las familias
beneficiarias en dastos relacionados a pagdos de agua, luz eléctrica, consumo de lefia y das propano. Una de las areas
de las mejoras para futuras implementaciones debe centrase es en aspectos de inclusién ya que el impacto en este
indicador es 0.6.

6.8 Evaluacion del Marco Ldégico del Proyecto

En este apartado se presenta el resultado de la evaluacion del marco logico del proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021,
mediante el andlisis horizontal de marco 1dgico, la cual tiene a la base el razonamiento siguiente: si llevamos a cabo las
Actividades indicadas y ciertos supuestos se cumplen, entonces produciremos los Resultados indicados. Si producimos
los resultados indicados y otros supuestos se cumplen, entonces lograremos el Objetivo del proyecto. Si logramos los

Objetivo Estratégicos del proyecto, y todavia se siguen demostrando los supuestos ulteriores, entonces contribuiremos
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al logro del Objetivo General, que para el proyecto es: “Contribuir a mejorar la calidad de vida de las personas de forma

sostenible y amigable con el medio ambiente en la zona rural del Occidente de El Salvador, aumentando sus capacidades
técnicas y los niveles de resiliencia de las familias afectadas por el contexto COVID 19”

Para el andlisis del marco l6gico del proyecto también se ha tomado como base los ocho criterios de evaluacién:
pertinencia, coherencia, eficiencia, impacto, sostenibilidad, participacién, género, transferencia de conocimiento y el
nivel de ejecucién. Para lo cual se ha establecido la siguiente escala de evaluacién:

a) Alto, las acciones que el proyecto implementé estdn altamente alineadas con el criterio de evaluacion y su
puntacién es (1 a 0.8)

b) Medio, las acciones que el proyecto implementd estdn medianamente alineadas con el criterio de evaluacion y
su puntacién es (0.7 a 0.5)

¢) DBajo, las acciones que el proyecto implementd estdn levemente alineadas con el criterio de evaluacion y su
puntacién es (0.4 a 0.1)

A continuacién, se presentan los resultados obtenidos para la evaluacion del marco légico del proyecto Casas
Ecolégicas GVA 2021 con respecto a ocho criterios de la evaluacién: pertinencia, coherencia, eficiencia, impacto,
sostenibilidad, participacion, dénero, transferencia de conocimiento y el nivel de ejecucién, el cual se obtuvo a partir
del taller de evaluacion desarrollado con el equipo técnico de FUNDESYRAM.

Tabla 13. Matriz Evaluacién de Marco Légico

de

Criterios

©
c -

0 $)
— c

o [0

> c

o -

o +

- —

L o
a

Coherencia
Eficiencia

Sostenibilidad
Participacién
Andlisis

Transferencia

Andlisis de Criterios de Evaluacion

Actividades Resultado 1 .87

R2A Actividades Resultado 2 .94
R3A Actividades Resultado 3 .92
R1 Resultado 1 .99
R2 Resultado 2 .99
R3 Resultado 3 .94
OE Objetivos Estratégicos .91
0G Objetivos Generales .92
Resultado del Andalisis 1.0 0.96 1.0 1.0 1.0 0.83 0.91 0.88 0.81

Con base a los resultados obtenidos del analisis del Marco Légico, la revision de ejecucion presupuestaria y del plan de
monitoreo y evaluacion podemos evidenciar que el proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021 alcanzé un nivel de ejecucion
del 100% y al realizar el analisis del marco légico de acuerdo a los ochos criterios de la evaluacion final del proyecto
Casas Ecoldgicas GVA 2021 antes descritos, podemos evidenciar que las acciones que el proyecto implementé estan
altamente alineadas con los criterios de evaluacion ya que la puntuacion alcanzada es de 93.0%. Para conocer los
resultados con mayor detalle y las herramientas utilizadas puedes consultar el Anexo 1.
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VII. Resultados Obtenidos de los Criterios de Evaluacion.

La metodologia que desarrollé el proyecto Casas Ecoldgdicas deneré multiples beneficios en los aspectos ambientales,

econdmicos, sociales y culturales, y especialmente se centrd en la interaccién salud y medio ambiente, procurando
fomentar el derecho fundamental que las familias rurales tienen para contar con condiciones éptimas de vida, a un
medio ambiente de calidad, que les permita una existencia con dignidad y de bienestar, especialmente a la nifiez,
adolescencia, jovenes y mujeres, todo esto con equidad e inclusion.

Es asi que en este proceso de evaluacidon se ha realizado un andlisis por parte de los y las beneficiarias del proyecto
Casas Ecolégicas GVA 2021 los cuales se obtuvieron de los tres talleres realizado en las comunidades, donde se
evaluaron siete criterios de evaluacion: pertinencia, eficiencia, impacto, sostenibilidad, participacion, género,
transferencia de conocimiento, para los cual se contd con la participacién de 54 beneficiarios y beneficiarias.

7.1 Evaluacion del Criterio Pertinencia

Con la evaluacion de la pertinencia se busca identificar si el proyecto fue disefiado adecuadamente para satisfacer las
necesidades especificas, los componentes conceptuales y los supuestos del proyecto, proteccién a los recursos
naturales, resiliencia al cambio climéatico y el desarrollo de la metodologia de transferencia de conocimiento, Aprender,
Haciendo, Fnseriando. Para su medicion se establecio la siguiente escala de evaluacion:

a) Alto, las acciones que el proyecto implementé estan altamente alineadas con el criterio de evaluacién y su
puntacién es (1 a 0.8)

b) Medio, las acciones que el proyecto implementd estdn medianamente alineadas con el criterio de evaluacién y
su puntacién es (0.7 a 0.5)

c) Bajo, las acciones que el proyecto implementd estdn levemente alineadas con el criterio de evaluacién y su
puntacién es (0.4 a 0.1)

Tabla 14. Evaluacién de la Pertinencia del proyecto

Pertinencia Resultados obtenidos de las y los beneficiarios

¢Se involucré a la comunidad en el proceso de
identificacién del problema y en la formulacidn
de alternativas de solucién? Bajo 33.3%

Para el 25.9% de las personas beneficiarias el Medio 38.9%
involucramiento de la comunidad en el proceso ' ' '
de identificacién del problema y en la Alto _ 25.9%
formulacién de alternativas de solucién fue
alta, para el 38.9% fue media y para el 33.3% 0.0% 10.0%  20.0%  30.0%  40.0%  50.0%
fue baja.

¢El proyecto es de prioridad para la comunidad,

P Bajo 0.0%
los y las beneficiarias? ! ’

Para el 79.6% de las personas beneficiarias el Medio 20.4%

proyecto es de alta prioridad para la comunidad

y para el 20.4% el proyecto es de mediana Alto _ 79.6%

prioridad para la comunidad.
0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0%  100.0%
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Tabla 14. Evaluacién de la Pertinencia del proyecto (continuacién)

Pertinencia

Resultados obtenidos de las y los beneficiarios

¢El proyecto contempla responsabilidades a
cargo de la comunidad o de 1las vy los
beneficiarios para asegurar la sostenibilidad?

Para el 85.2% de las personas beneficiarios el
proyecto contempla una alta responsabilidad a
cargo de la comunidad o de 1las vy los
beneficiarios para asegurar la sostenibilidad y
para el 14.8% la responsabilidad es media.

Bajo 0.0%

Medio 14.8%

Ao e 85.2%

0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0%  100.0%

¢Se gener6 los espacios para la participacién
de las comunidades en la ejecucidén del proyecto?

Para el 42.6% de las personas beneficiarias el

proyecto la generacién espacios para la
participacién de las comunidades en la ejecucién
fue alta y para el 57.4% considerada que fue

media.

Bajo 0.0%
Medio . . 57.4%

Alto [N 42.6%

0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0%

¢Considera que el proyecto promovié el
empoderamiento de las familias para el uso de
las ecotecnologias?

Para el 66.7% de 1las personas beneficiarias
considera que el empoderamiento de las familias
para el uso de las ecotecnologias por parte del
proyecto fue alto, para el 20.4% fue medio vy
para el 13.0% fue bajo.

Bajo 13.0%
Medio 20.4%

Ao I .7

0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0%

¢Se ha logrado el empoderamiento de las familias
sobre el uso de la ecotecnologia?

Para el 79.6% de 1las personas beneficiarias
considera que las familias han logrado un
empoderamiento alto sobre el wuso de la
ecotecnologia, para el 16.7% es medio y para el
3.7% es bajo.

Bajo 3.7%

Medio 16.7%

Ao I oo

0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0% 100.0%

¢Se ha logrado que las familias transfieran el
conocimiento adquirido a otras familias en la
comunidad?

Para el 87.0% de las personas beneficiarias
consideran que la transferencia de conocimiento
adquirido a otras familias en la comunidad es
alta, para el 13.0% es medio

Bajo 0.0%

Medio 13.0%

0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0% 100.0%

Con base a los resultados obtenidos podemos evidenciar que para los y las beneficiarias del proyecto Casas Ecoldgicas

GVA 2021 las acciones que el proyecto implemento respondieron a las necesidades especificas, asi como también se
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logré los supuestos relacionados al objetivo general de proyecto, las familias involucradas en el proyecto responden

asertivamente al proceso formativo técnico, que les permita transformar de su vivienda convencional a casa ecoldgica,

y existe disponibilidad de las familias formadas, para transferir a otras familias la metodologia y acompafarlos en el

proceso de transformacion.

Por lo cual podemos concluir que las acciones que el proyecto Casas Ecoldégicas GVA2021 implementd son pertinentes

en un 92.6% dicho resultado se obtiene con la siguiente férmula:

(Total de puntuacién otorgada por los entrevistados / puntuacidn maxima) x 100

Pertinencia = (total de entrevistados x numero de preguntas) = puntuacién méxima
Pertinencia = (54 x 7) = 378

Pertinencia =

Pertinencia = (350 / 378) x 100

Pertinencia = 92.6%

7.2 Evaluacién del Criterio Participacién

Consistié en evaluar en qué medida participaron las y los beneficiarios e instituciones locales en el disefio, ejecucién

del proyecto y su incidencia en la toma de decisiones. Para su medicion se establecio la siguiente escala de evaluacién:

a) Alto, las acciones que el proyecto implementé estan altamente alineadas con el criterio de evaluacién y su

puntacién es (1 a 0.8)

b) Medio, las acciones que el proyecto implementd estan medianamente alineadas con el criterio de evaluacién y

su puntacién es (0.7 a 0.5)

c) Bajo, las acciones que el proyecto implementd estin levemente alineadas con el criterio de evaluacién y su

puntacién es (0.4 a 0.1)
Tabla 15. Evaluacién de la Participacién

Participacién

¢Se definieron claramente 1los <criterios de

seleccién para participar en el proyecto?

Para el 42.6% de las personas beneficiarias
consideran alta 1la definicién clara de 1los
criterios de seleccidén para participar en el
proyecto, para el 50.0% es medias y para el 7.4%
es baja

Resultados obtenidos de las y los beneficiarios

¢Considera que la participacién de las ADESCO fue
la adecuada en el proyecto?

Para el 33.3% de las personas beneficiarias
consideran que la participacién de las ADESCOS fue
alta, para el 44.4% fue media y para el 22.2% fue
baja.

Bajo 7.4%
Medio _ _ 50.0%
0.0% 20.0% 40.0% 60.0%
Bajo : o 22.2%
Medio _ _ _ _ 44 4%

0.0% 10.0% 20.0% 30.0% 40.0% 50.0%
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Tabla 15. Evaluacién de la Participacién (continuacién)

Participacion ‘ Resultados obtenidos de las y los beneficiarios
¢Considera que la participacién de la Municipalidad Bajo 57 .4%
fue la adecuada en el proyecto?
Medio 42.6%
Para el 42.6% de las personas beneficiarias
Alto 0.0%

consideran que la participacién de la Municipalidad

fue media, y para el 57.4% fue baja.
0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0%

¢cConsidera que la participacién de los lideres vy

lideresas de las comunidades fue la adecuada en el Bajo : : 57.4%
proyecto?
Medio 42.6%
Para el 42.6% de las personas beneficiarias
consideran que la participacién de los lideres y Alto 0.0%
lideresas de las comunidades fue media, y para el
57.4% fue baja. 0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0%

Con base a los resultados obtenidos podemos evidenciar que para los y las beneficiarias del proyecto Casas Ecolégicas
GVA 2021 las acciones que el proyecto implementé fomentaron la participacion, asi como logré los supuestos
relacionados al resultado 1; las familias involucradas muestran un interés marcado en participar en los procesos de
sensibilizacion y capacitacién para adquirir los conocimientos necesarios para transformar su vivienda actual a una
casa ecoldgica bajo el modelo de eco comunidad y al resultado de la actividad 2; las familias y ADESCO apoyan el
proceso de identificacion, seleccidon e implementacién del modelo.

Por lo cual podemos concluir que las acciones que el proyecto Casas Ecoldgicas GVA2021 implementé favorecieron la
participacién en un 81.0% dicho resultado se obtiene con la siguiente féormula:

Participacién = (total de entrevistados x ndmero de preguntas) = puntuacién méxima

Participacién = (54 x 4) = 216
Participacién = (Total de puntuacién otorgada por los entrevistados / puntuacién méxima) x 100
Participacién = (175 / 216) x 100

Participacién = 81.0%
7.3 Evaluacién del Criterio Género

Considerando que el indicador de género, busca la promocién de la equidad de género como prioridad horizontal en el
desarrollo de las actividades y la implementacién de ecotecnologias, contribuyendo de esta forma al empoderamiento
de las mujeres en los procesos de transformacién de casas convencionales a casas ecoldgicas. Para su medicion se
establecié la siguiente escala de evaluacién:

a) Alto, las acciones que el proyecto implementé estdn altamente alineadas con el criterio de evaluacién y su
puntacién es (1 a 0.8)

b) Medio, las acciones que el proyecto implementé estan medianamente alineadas con el criterio de evaluaciéon y su
puntacion es (0.7 a 0.5)

¢c) DBajo, las acciones que el proyecto implementd estan levemente alineadas con el criterio de evaluacién y su
puntacién es (0.4 a 0.1)
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Tabla 16. Evaluacion de Género

¢Se sensibilizé a los hombres y las mujeres sobre

la importancia de su participacioén igualitaria en Bajo 0.0%
el proyecto?
Medio 0.0%
Para el 100% de las personas beneficiarias
consideran que la sensibilizacién hombres y las Alto — 100.0%
mujeres sobre la importancia de su participacién
igualitaria en el proyecto fue alta. 0.0% 50.0% 100.0% 150.0%

¢El proyecto tomo en cuenta las necesidades de las
mujeres, nifos, nifas adolescentes y poblacién

Bajo .0%
adulta mayor? ] 0.0

Medio 51.9%
Para el 48.1% de las personas beneficiarias ; ;

consideran que el proyecto tomo en cuenta las

: . . . Atto [ 4s.1%
necesidades de las mujeres, nifos, nifias
adolescentes y poblacién adulta mayor fue alta y

. 0% 20.0% 40.0% . 0%
para el 51.9% fue media. 0.0 0.0 0.0 60.0

¢En el proyecto se aseguré la participacién de

. o Bajo  0.0%
las mujeres en el desarrollo de las actividades?

.. Medio 0.0%
Para el 100% de 1las personas beneficiarias

consideran que el proyecto se aseguré la
participacién de las mujeres en el desarrollo de

las actividades.

0.0% 50.0% 100.0% 150.0%
¢Se fomenté la sostenibilidad de los procesos
incluyendo la participacién de mujeres, nifos,
nifas adolescentes y poblacidén adulta mayor? Bajo 0.0%
Para el 50.0% de las personas beneficiarias Medio 50.0%

consideran que el proyecto fomenté la
sostenibilidad de los procesos incluyendo la Alto _ 50.0%
participacién de mujeres, nifos, nifas

adolescentes y poblacién adulta mayor fue alta y 0.0% 20.0% 40.0% 60.0%
para el otro 50.0% fue media.

¢Se fomentdé la participacién de las mujeres en
roles de liderazgo y en la transferencia de Bajo - 7.4%
conocimientos?

... Medio 74.1%
Para el 18.5 de 1las personas beneficiarias - : : °
consideran que el proyecto que la participacién de

las mujeres en roles de liderazgo y en la Alto - 18.5%
transferencia de conocimientos fue alta, para el
74.1% fue media y para el 7.4% fue baja. 0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0%
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Tabla 16. Evaluacién de Género (continuacidn)
Género Resultados obtenidos de las y los beneficiarios

¢La poblacién beneficiaria se ha focalizado teniendo

Bajo 0.0%
en cuenta la variable género?

Medio .2%
Para el 14.8% de 1las personas beneficiarias : : : 85.2%
consideran que la poblacién beneficiaria se ha
focalizado teniendo en cuenta la variable género fue Alto - 14.8%

alta y para el 85.2% fue media.
0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0% 100.0%

Con base a los resultados obtenidos podemos evidenciar que para los y las beneficiarias del proyecto Casas Ecolégicas
GVA 2021 las acciones que el proyecto implementé fomentaron la promocion de la equidad de género. Pero es
importante resaltar que el marco légico del proyecto no incluyé ningun indicador de género, por lo que las acciones
que se implementaron estuvieron mas orientas por la experiencia y filosofia de trabajo del equipo técnico de
FUNDESYRAM y Ayuda e Accién que por el cumplimiento de un indicador especifico del proyecto.

Como por ejemplo el proceso de sensibilizacién a los hombres y las mujeres sobre la importancia de su participacién
igualitaria en el proyecto, se aseguro la participacién de las mujeres en el desarrollo de las actividades de capacitacién
en la implementacién de las ecotecnologias y se fomenté la participacién de las mujeres en roles de liderazgo y en la
transferencia de conocimientos al asumir roles de extensionistas comunitarias.

Por lo cual podemos concluir que las acciones que el proyecto Casas Ecoldgicas GVA2021 implementé favorecieron a
la promocién de la equidad de género en un 99.0% dicho resultado se obtiene con la siguiente féormula:

Participacién = (total de entrevistados x nimero de preguntas) = puntuacién méxima

Participacién = (54 x 6) = 324
Participacién = (Total de puntuacién otorgada por los entrevistados / puntuacién méxima) x 100
Participacién = (320 / 324) x 100

Participacién = 99.0%
7.4 Evaluacién del Criterio Eficacia

Considerando que el indicador de eficacia, consiste en comprender cémo el proyecto logro el objetivo de “Contribuir a
mejorar la calidad de vida de las personas de forma sostenible y amigable con el medio ambiente en la zona rural del
Occidente de El Salvador, aumentando sus capacidades técnicas y los niveles de resiliencia de las familias afectadas
por el contexto COVID 19”.

Para su medicion se establecié la siguiente escala de evaluacion:

a) Alto, las acciones que el proyecto implementé estan altamente alineadas con el criterio de evaluacién y su
puntacién es (1 a 0.8)

b) Medio, las acciones que el proyecto implementd estdn medianamente alineadas con el criterio de evaluacién y
su puntacion es (0.7 a 0.5)

c) Bajo, las acciones que el proyecto implementd estdn levemente alineadas con el criterio de evaluacién y su
puntacién es (0.4 a 0.1)



Tabla 17. Evaluacién de la Eficacia del Proyecto

Eficacia Resultados obtenidos de las y los beneficiarios

¢Considera que los hogares beneficiados cumplen con

Bajo 0.0%
todos los criterios de selecciodn?
Medio .9%

Para el 24.1% de las personas beneficiarias * 789
consideran que fue alto el porcentaje de los hogares
beneficiados cumplen con todos los criterios de Alto _ 24.1%
seleccién fue alta y para el 75.9% fue media.

0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0%
¢Considera que se alcanzaron los resultados por Bajo  0.0%
parte de las familias beneficiarias?

Medio .9%

Para el 48.1% de las personas beneficiarias 51.9
consideran que se fua alto el porcentaje de las
familias beneficiarias que alcanzaron los resultados Alto — 48.1%
y para el 51.9% fue media.

0.0% 20.0% 40.0% 60.0%
¢Considera que se han logrado otros efectos por
parte del proyecto? Bajo [ 352
Para el 7.4% de las personas beneficiarias Medio 57.4%
consideran que los otros efectos logrados por el
proyecto han sido altos, para el 57.4% es medio y Alto - 7.4%
para el 35.2% es bajo.

0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0%
¢Considera que las familias tuvieron dificultades Bajo  0.0%
para acceder al proyecto?

c s Medio 100.0%

Para el 100.0% de las personas beneficiarias 00.0
consideran que las familias tuvieron dificultades
para acceder al proyecto fue media. Alto  0.0%

0.0% 50.0% 100.0% 150.0%
¢Considera que se cumplieron los plazos para el
desarrollo de las actividades del proyecto? Bajo  0.0%
Para el 100.0% de las personas beneficiarias Medio 100.0%
consideran que el cumplimiento de los plazos para
el desarrollo de las actividades del proyecto fue Alto  0.0%
medio.

0.0% 50.0% 100.0% 150.0%




Tabla 17. Evaluacién de la Eficacia del Proyecto (continuacién)

¢Considera que se cumplieron todas las actividades
por parte del proyecto?

Bajo 0.0%

c s Medio 24.1%
Para el 75.9% de las personas beneficiarias ' h

consideran que fue alto el cumplimiento de todas las Alto _ 75 9%
actividades por parte del proyecto y para el 24.1% e

fue medio. 0.0%  20.0% 40.0% 60.0%  80.0%

¢Considera que se implementaron todas las

) 1 Bajo 48.1%

ecotecnologias por parte de las familias? y y
L. Medio 51.9%

Para el 51.9% de las personas beneficiarias ; ;
consideran que la implementacién de todas las

. S . Alto 0.0%
ecotecnologias por parte de las familias fue medio

1 48.1% baj

y para e fue bajo 0.0% 20.0% 40.0% 60.0%

Con base a los resultados obtenidos podemos evidenciar que para los y las beneficiarias del proyecto Casas Ecolégicas
GVA 2021 las acciones que el proyecto implementé fueron eficaces, ya que 175 familias de la region occidental del pais
recibieron formacion técnica especializada, para la transformacién de sus viviendas convencionales a casas ecoldgicas;
asi como logro los supuestos relacionados al objetivo estratégico; las casas ecoldgicas cuentan con modificaciones
arquitectdnicas ecoldgicas y se gestiona los recursos con tecnologias socialmente apropiadas con las especificaciones
técnicas requeridas y no han sufrido cambios estructurales que pongan en riesgo a las familias.

Por lo cual podemos concluir que las acciones que el proyecto Casas Ecolégicas GVA2021 implementé fueron eficaces
en un 99.0% dicho resultado se obtiene con la siguiente férmula:

Participacién = (total de entrevistados x nimero de preguntas) = puntuacién méxima
Participacién = (54 x 7) = 378

Participacién = (Total de puntuacién otorgada por los entrevistados / puntuacién méxima) x 100
Participacién = (333 / 378) x 100

Participacién = 88.0%
7.5 Evaluacién del Criterio Impacto

Considerando que el indicador de impacto, identifican los efectos generados por la ejecucion del proyecto, ya sean estos
positivos o negdativos, esperados o no, directos e indirectos, colaterales e inducidos y determinar en que medida el
proyecto logro que las familias pudieran transformar su caso convencional a casa ecoldgica. Para su medicién se
establecié la siguiente escala de evaluacién:

a) Alto, las acciones que el proyecto implementé estdn altamente alineadas con el criterio de evaluacién y su
puntacién es (1 a 0.8)
b) Medio, las acciones que el proyecto implementd estdn medianamente alineadas con el criterio de evaluacién y

su puntacién es (0.7 a 0.5)
42



c) DBajo, las acciones que el proyecto implementd estin levemente alineadas con el criterio de evaluacién y su

puntacién es (0.4 a 0.1)

Tabla 18. Evaluacién de la Impacto del Proyecto

¢Considera que se atendié a la poblacién adecuada?

Para el 88.9% de las personas
consideran que fue alto el

beneficiarias
porcentaje de 1la
poblacién adecuada que se atendid, para el 11.1% fue
medio.

Bajo 0.0%

Medio 11.1%

peo I : .o

0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0% 100.0%

¢Considera del proyecto tuvo impactos positivos en
las familias y en la comunidad?

Para el 100.0% de las personas beneficiarias
consideran que los impactos positivos en las
familias y en la comunidad fue alto.

Bajo 0.0%

Medio 0.0%

mro I 100.0%

0.0% 50.0% 100.0% 150.0%

¢Considera del proyecto tuvo impactos negativos en .
o | saio I 426
las familias y en la comunidad?
Medio 7.4%

Para el 57.4.0% de las personas beneficiarias P
consideran que los impactos negativos en las Alto  0.0%
familias y en la comunidad fue medio y para el 42.6% '
fue bajo. 0.0%  20.0% 40.0% 60.0%  80.0%

¢Considera que el proyecto ha motivado a més
familias a implementar ecotecnologias en su hogar?

Para el 64.8% de las personas beneficiarias
consideran que el porcentaje de familias que el
proyecto ha motivado para implementar ecotecnologias
en su hogar fue alto y para el 35.2% fue bajo.

Bajo I 35.2%

Medio 0.0%

no I ¢

0.0% 20.0% 40 . 0% 60.0% 80.0%

¢Considera que el proyecto ha contribuido a reducir
las necesidades de las familias?

Para el 85.2% de las personas beneficiarias
consideran la contribucién del proyecto para reducir
las necesidades de las familias fue alto y para el
14.8% es bajo.

Bajo || 14.8%

Medio  0.0%

0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0% 100.0%
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Tabla 18. Evaluacién de la Impacto del Proyecto (continuacién)

Impacto Resultados obtenidos de las y los beneficiarios

¢Considera que el proyecto ha contribuido a mejorar Bajo 0.0%

la calidad de vida de las familias?

Para
consideran la contribucién del proyecto para mejorar

el 85.2% de las personas beneficiarias Medio 14.8%

la calidad de vida de las familias fue alto y para Alto _ 85.2%

el 14.8% fue medio.

0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0% 100.0%

Con base a los resultados obtenidos podemos evidenciar que para los y las beneficiarias del proyecto Casas Ecolégicas

GVA 2021 las acciones que el proyecto implementd impacto positivamente en las familias beneficiarias relacionados a

que:

1

El 81.5% de los hogares de Metapan y el 43.0% de los hodares de Tacuba “Si tratan el agua de consumo”, y se ha
logrado una reduccién de un 3.0% en las enfermedades dastrointestinales asociadas al consumo de agua sin
tratar.

Se ha incremento en un 28.0% en el consumo de adgua, debido a las mejoras en la infraestructura de
almacenamiento (pilas y tanques) de agua potable en las viviendas.

El 59% de los hodgares conocen técnicas para el ahorro de agua y lo mas importante el 54% de los hogares

implementan estas técnicas en sus viviendas.

. Los hogares evidencian una reduccién de hasta el 62% del consumo de lefia en comparacién con la linea base

(1.34 a 2.05 kg/dia/familia) al hacer uso de las estufas ahorradoras.

. Con el uso de las estufas ahorradoras se ha llegado a reducirse hasta en un 60% el tiempo promedio por dia

utilizado en la tarea de recoleccion de lefia que era de 2 horas al dia.

La implementacion de las estufas ahorradoras favorece a la reduccién del tiempo de coccién de los alimentos
hasta en 20 minutos y por consiguiente se reduce el gasto en la compra de lefia por parte de la familia, hasta en
un 50%

Se ha reducido en un 50% los hogares que aun arrojan sus desechos sdélidos a la calle o al traspatio.

Se ha incrementado en un 400% los hogares que compostan sus desechos orgdnicos pasando de un 5% de los
hogares a un 22% de los hogdares, lo cual impacta positivamente en la reduccién de la contaminacién del
medioambiente y en la eliminacién de foco de infecciéon y criadero de roedores e insectos.

Las familias de Tacuba han reducido en un 47.0% la deneracion de agua jabonosa y en el caso de las familias de
Metapan un 21.5% mediante la aplicacion de practicas para el ahorro de agua en las activades domésticas.

10.El1 74.0% de los hogares de Tacuba registran una reducciéon de 5.90 litros al dia de nejayote y para el caso del

50.0% de los hogares de Metapan redistran una reduccion de 3.41 litros al dia, mediante la aplicacion de
préacticas para el ahorro de agua en las activades domésticas.

11. Se ha reducido en un 87.0% los hogdares que “tira al suelo sus aguas grises” y se ha incrementado en un 41.0%

de hogares que reutilizan el agua de lavar ropa, traste y bafiarse en Tacuba y en un 68.0% de los hogares de

Metapan.

Estos resultados se han obtenido de la revision de los indicadores de la linea base y la sistematizacion de los resultados

del proyecto Transfiriendo metodologias socio ambientales para la transformacion de casas convencionales a

ecoldgdicas, con familias autodestionarias de una vida digna, en siete comunidades de la Regién Occidental, El Salvador.

44



Por lo cual podemos concluir que las acciones que el proyecto Casas Ecolégicas GVA2021 implementé fueron eficaces

en un 85.0% dicho resultado se obtiene con la siguiente féormula:

Participacién = (total de entrevistados x nimero de preguntas) = puntuacién méaxima
Participacién = (54 x 6) = 324

Participacién = (Total de puntuacidén otorgada por los entrevistados / puntuacién méxima) x 100
Participacién = (274 / 324) x 100

Participacién = 85.0%

7.6 Evaluacion del Criterio Eficiencia

Considerando que el indicador de eficiencia, considera la valoracién de los resultados alcanzados en comparacién con
los recursos empleados, tomando en consideracion el contexto, zona deografica: y aspectos de calidad con que se ha
ejecutado el proyecto para lo cual se realizé una revision del Plan de formacién, documentos guia que contienen
descripcion técnica de la formacién. Curricula del programa Casas Ecoldgicas GVA2021, los reportes del sistema de
monitoreo y evaluacion del proyecto y los planes de compra y entreda de materiales a las y los beneficiarios.

Para su medicién se establecio la siguiente escala de evaluacién:

a) Muy adecuado, las acciones que el proyecto implementé estan altamente alineadas con el criterio de evaluacion
y su puntacién es (1 a 0.8)

b) Adecuado, las acciones que el proyecto implementé estan medianamente alineadas con el criterio de evaluacion
y su puntacién es (0.7 a 0.5)

¢) Poco adecuado, las acciones que el proyecto implementd estan levemente alineadas con el criterio de evaluacion

y su puntacién es (0.4 a 0.1)

Tabla 19. Evaluacién de la Eficiencia del Proyecto

Eficiencia Resultados obtenidos de las y los beneficiarios

¢Considera que los criterios de seleccién de los Poco adecuado 0.0%
hogares es el adecuado?

L. Adecuado 57.4%
Para el 42.6% de las personas beneficiarias - - ’
consideran que fueron muy adecuados los criterios

de seleccién de los hogares y para el 57.4% fueron Muy adecuado _ 42.6%

adecuados.
0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0%

;Considera que los recursos y materiales Poco adecuado  0.0%
entregados a las familias fueron los adecuados?

L. Adecuado 33.3%
Para el 66.7% de las personas beneficiarias .

consideran que fueron muy adecuados recursos Yy

materiales entregados a las familias y para el Muy adecuado _ 66.7%

33.3% fueron adecuados.
0.0% 20.0% 40.0% 60.0% 80.0%
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Tabla 19. Evaluacién de la Eficiencia del Proyecto (continuacién)

Eficiencia Resultados obtenidos de las y los beneficiarios

¢Considera que la asistencia técnica por parte del

Poco adecuado 0.0%
proyecto fue la adecuada?
Adecuado .4%
Para el 92.6% de las personas beneficiarias [y
consideran que fueron muy adecuada la asistencia
técnica por parte del proyecto fue muy adecuada y Muy adecuado _ 92.6%
para el 7.4% fue adecuada.
0.0% 20.0%40.0%60.0%80.0%L00.0%
Poco adecuado 0.0%
¢Considera que la metodologia de formacién y/o
capacitacién fue la correcta?
Adecuado  0.0%
Para el 100.0% de las personas beneficiarias
con31c‘!erar‘1 que la metodologia de formacién y/o Muy adecuado — 100.0%
capacitacién fue la correcta.
0.0% 50.0% 100.0% 150.0%
;Considera que se respetaron los tiempos para la Poco adecuado _ 53.7%

entrega de los materiales y recursos?

L. Adecuado 46.3%

Para el 46.3% de las personas beneficiarias
consideran que se respetaron los tiempos para la
entrega de los materiales y recursos de forma Muy adecuado 0.0%
adecuada y para el 53.7% fue poco adecuada.

0.0% 20.0% 40.0% 60.0%
¢Considera que se wutilizaron los mecanismos Poco adecuado _ 18.5%
adecuados para la divulgacién del proyecto?
Para el 35.2% de las personas beneficiarias las Adecuado 46.3%
personas beneficiarias consideran que se
utilizaron los mecanismos muy adecuados para la M _

uy adecuado 35.2%

divulgacién del proyecto, para el 46.3 fue adecuado 4
y para el 18.5% fue poco adecuado.

0.0% 10.0%20.0% 30.0% 40 .0% 50 . 0%
;Considera que fue adecuado el rol que desempefiaron Poco adecuado _ 50.0%
los promotores comunitarios?

L Adecuado 50.0%

Para el 50.0% de las personas beneficiarias
consideran que el 1rol que desempefiaron 1los
promotores comunitarios fue adecuado y para el otro Muy adecuado 0.0%
50% fue poco adecuado.

0.0% 20.0% 40.0% 60.0%




Tabla 19. Evaluacién de la Eficiencia del Proyecto (continuacién)

Eficiencia Resultados obtenidos de las y los beneficiarios

¢Considera adecuada la metodologia utilizada para Poco adecuado  0.0%

la transferencia de conocimientos?

Para
consideran que la metodologia utilizada para la

Adecuado .4%
el 92.6% de las personas beneficiarias 7.8

transferencia de conocimientos fue muy adecuada vy Muy adecuado _ 92.6%

para el 7.4% fue adecuada.

0.0% 20.0%40.0%60.0%80.0%1.00 . 0%

¢Considera que las familias hicieron uso adecuado Poco adecuado  0.0%

y oportuno de los materiales y recursos entregados
por el proyecto?

Para el 100.0% de las personas beneficiarias
consideran que 1las familias hicieron wuso muy

Adecuado 0.0%

adecuado y oportuno de los materiales y recursos Uy adecuado 100.0

entregados por el proyecto.

0.0% 50.0% 100.0% 150.0%

Con base a los resultados obtenidos podemos evidenciar que para los y las beneficiarias del proyecto Casas Ecoldgicas

GVA 2021 las acciones que el proyecto implementé han sido eficientes, ya que permitié que:

6.

Las familias involucradas en el proyecto respondieron asertivamente al proceso formativo técnico, que les
permita transformar de su vivienda convencional a casa ecoldgica, que promovid en ellas cambios en los habitos
alimenticios, sanitarios, de convivencia familiar y comunitaria, y de conciencia socio ambiental

Las familias involucradas mostraron un interés marcado en participar en los procesos de sensibilizacion y
capacitacién para adquirir los conocimientos necesarios para transformar su vivienda actual a una casa
ecolégica bajo el modelo de eco comunidad.

Las familias se comprometieron y participaron como extensionistas para el desarrollo del programa de
replicabilidad.

50 familias participantes se han convirtieron en agentes de cambio (extensionistas comunitarios) y promovieron
con las familias vecinas, el modelo de casa ecoldgica.

Las familias extensionistas, se formaron técnicamente para dar acompafiamiento a familias circunvecinas en la
implementacion del modelo de casas ecoldgicas.

Las familias circunvecinas avanzaron en la transformacion de su vivienda convencional a casa ecolddica.

Por lo cual podemos concluir que las acciones que el proyecto Casas Ecoldgicas GVA2021 implementoé fueron eficientes

en un 85.0% dicho resultado se obtiene con la siguiente férmula:

Participacién = (total de entrevistados x nimero de preguntas) = puntuacién méxima

Participacién = (54 x 9) = 486
Participacién = (Total de puntuacién otorgada por los entrevistados / puntuacién méxima) x 100
Participacién = (420 / 486) x 100

Participacién = 86.0%
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Para futuras intervenciones se deben considerar las dreas de mejora que estan relacionados con:

a)
b)

c)

d)

e)

e))

7.7

La planificacion y control para evitar entreda tardia e incompletas de materiales.

La elaboracién de plan entrega de materiales donde se defina la cantidad de materiales de acuerdo al tipo y area
constructiva de las ecotecnologias que se implementaran en las viviendas.

El establecimiento los mecanismos de notificacién adecuados para determinar el nimero de ecotecnolodias a
implementar y el drea constructiva a realizar por cada hogdar.

Se utilicen los mecanismos de divuldacion adecuados para dar a conocer estos criterios de seleccidn, asi mismo
los componentes del proyecto, los mecanismos para poder acceder al mismo, los compromisos adquiridos
evitando de esta forma denerar confusion por parte de los y las potenciales beneficiarias.

Poder desarrollar conjuntamente con los y las beneficiarias un plan de trabajo de acuerdo a las ecotecnologias
a implementar en sus viviendas.

Brindar las herramientas adecuadas a las y los promotores comunitarios para que puedan desempefiar su rol
de promocidn, divulgacién y transferencia de conocimientos a los y las beneficiarios, la comunidad y continuar
con el proceso de transferencia de conocimientos y formacion de capacidades técnicas para la continuidad de la
practica de estas ecotecnologias.

El mapeo oportuno de proveedores de insumos, materiales, equipos y servicios técnicos para que se adquieran
en el territorio de implementacién del proyecto, ya que pueden favorecer a que se adquirirdn a precios accesibles
y con entreda inmediata, sin menoscabo en su calidad.

Evaluacién del Criterio Sostenibilidad

Considerando que el indicador de sostenibilidad, evalia la posibilidad de que las ecotecnologias y los beneficios de la

intervencién se mantenga mas alla de la duracion del proyecto, evalia si los resultados del proyecto estdn vinculados

con los objetivos a lardo plazo y evaluia la capacidad de las partes interesadas clave para contribuir a mantener cambios

positivos de acuerdo a la metodologia de enseflanza Aprender, Haciendo, Ensenando. Para su medicion se establecio la

siguiente escala de evaluacion:

a)

b)

c)

Tabla

Alto, las acciones que el proyecto implementd estdn altamente alineadas con el criterio de evaluacién y su
puntacién es (1 a 0.8)

Medio, las acciones que el proyecto implementd estdin medianamente alineadas con el criterio de evaluacion y
su puntacién es (0.7 a 0.5)

Bajo, las acciones que el proyecto implementé estdn levemente alineadas con el criterio de evaluacién y su
puntacién es (0.4 a 0.1)

20. Evaluacién de la Sostenibilidad del Proyecto

Sostenibilidad Resultados obtenidos de las y los beneficiarios

¢Considera que los hogares beneficiados continuaran Bajo 0.0%

utilizando las eco-tecnologias en sus hogares?

Para

Medio 0.0%
el 100.0% de las personas beneficiarias

consideran que los hogares beneficiados continuaran Alto _ 100.0%

utilizando las eco-tecnologias en sus hogares.

0.0% 50.0% 100.0% 150.0

o°
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Tabla 20. Evaluacién de la Sostenibilidad del Proyecto (continuacién)

Sostenibilidad

Resultados obtenidos de las y los beneficiarios

¢Considera que las ADESCOS continuaran impulsando
el uso de las ecotecnologias en las comunidades?

Para el 35.2% de las personas beneficiarias
consideran que la participacién de las ADESCOS serd
alta para continuar impulsando el wuso de 1las
ecotecnologias en las comunidades, para el 42.6% es
media y para el 22.2% es baja.

Bajo

Medio

22.2%

42.6%

0.0% 10.0% 20.0% 30.0% 40.0% 50.0%

¢Considera que las Municipalidades continuaran
impulsando el uso de las ecotecnologias en las
comunidades?

Para el 27.8% de las personas beneficiarias
consideran que la participacién de las
Municipalidades seréd media para continuar impulsando
el uso de las ecotecnologias en las comunidades,
para el 72.2% es baja.

Bajo

Medio

Alto 0.0%
0.0%

72.2%

27.8%

20.0% 40 . 0% 60.0% 80.0%

Con base a los resultados obtenidos podemos evidenciar que para los y las beneficiarias del proyecto Casas Ecoldgicas

GVA 2021 las acciones que el proyecto implementé han contribuido a la sostenibilidad del proyecto, debido a que se

ha establecido una alianza local para la transferencia metodoldgica del modelo de casas ecoldgicas, en la que se

incorpora la comunidad, actores locales y gobierno municipal por medio del CIMDITAC en Tacuba, quien es un actor

que puede colaborar a la escalabilidad de las acciones en el territorio, relacionadas a la promocién y divulgacién del

modelo de aprendizaje Aprender, Haciendo, Fnseniando desarrollado por el proyecto Casas Ecoldgicas.

Por lo cual podemos concluir que las acciones que el proyecto Casas Ecoldgicas GVA2021 implementé han contribuido

a la sostenibilidad en un 68.5% dicho resultado se obtiene con la siguiente férmula:

(Total de puntuacién otorgada por los entrevistados / puntuacién maxima) x 100

Participacién = (total de entrevistados x nimero de preguntas) = puntuacién méxima
Participacién = (54 x 3) = 162

Participacién =

Participacién = (111 / 162) x 100

Participacién = 68.5%

Por lo que, para futuras intervenciones se deben considerar mecanismos que favorezcan la sostenibilidad del proyecto

por medio de:

a) La creacion de capacidades técnicas y de fortalecimientos de las organizaciones comunitarias y los municipios,

por medio del desarrollo de diplomados de construccién de viviendas ecoldgicas.

b) La realizacion de diplomado desarrollo sostenible para la creaciéon de comunidades sostenibles y resilientes a los

efectos del cambio climatico.

¢) La realizacién de intercambios o webinars con personal técnico de las municipalidades, estudiantes de las

carreras de arquitectura e indenierias sobre la construccién de viviendas agroecoldgicas como una alternativa

para el acceso a vivienda en la zonas rurales y periurbanas de los municipios.



VIII. Lecciones Aprendidas y Buenas Practicas.

Como ya se mencioné con anterioridad la metodologia que desarrollé el proyecto Casas Ecoldogicas GVA2021 denera
multiples beneficios en los aspectos ambientales, econémicos, sociales y culturales, y especialmente se centra en la
interaccion salud y medio ambiente, procurando fomentar el derecho fundamental que las familias rurales tienen para
contar con condiciones 6ptimas de vida, a un medio ambiente de calidad, que les permita una existencia con dignidad
y de bienestar, especialmente a la nifiez, adolescencia, jovenes y mujeres, todo esto con equidad e inclusion.

Es asi que en este proceso de evaluacion se ha realizado una identificacion y andlisis de las lecciones aprendidas,
considerando que la metodologia Aprender-Haciendo-Enseniando, sale del contexto de asistencialismo y coloca a los y
las beneficiarias como el principal agente de cambio en su hogar y comunidad, por lo que, para este analisis se
consideraron los criterios como son la experiencia, replicabilidad, perdurabilidad, inclusién, contextualizacién e
innovacién para su evaluacién se utilizé los siguientes criterios:

a) Relevancia; alude a la significatividad que adquieren las acciones y resultados de dichas experiencias
b) Incidencia; considera el grado de influencia y/o repercusion en los resultados de dichas experiencias

Dentro de las principales lecciones aprendidas y buenas practicas que el proyecto Casas Ecolégica GVA2021 desarrollé
podemos destacar:

1. La implementacién de extensionistas comunitarios, ya que permitié la transferencia de conocimientos técnicos
entre pares, favoreciendo asi la implementacion de las ecotecnologias por parte de las familias para transformar
sus viviendas convencionales a casas ecoldgdicas.

2. La aplicaciéon del método, aprender, haciendo, ensefiando, ya que favorecié que un alto nivel de involucramiento
por parte de todos los miembros de las familias beneficiarias por el proyecto y que estos respondieran
asertivamente al proceso formativo técnico, que les permitié transformar su vivienda convencional a casa
ecoldgica, que promovid en ellas cambios en los habitos alimenticios, sanitarios, de convivencia familiar y
comunitaria, y de conciencia socio ambiental, debido a que su proceso de enseflanza fue 10% tedrico y 90%
practico.

3. El desarrollo del programa de formacién, sensibilizacién y transferencia tecnoldgica, permitié que las familias
beneficiarias y sus comunidades sean cada vez mas ecoldgicas, resilientes y solidarias, se promoviera la
convivencia solidaria entre las familias, facilitando la transferencia de capacidades técnicas y sensibilizacion en
el cuidado del medioambiente.

4. El brindar espacios para la participacion activa de las mujeres, si bien es cierto en el marco légico no se
contemploé indicadores de género, Ayuda en Accién y FUNDESYRAM integran de manera transversal el enfoque
de género, posicionando a las mujeres como un colectivo social de plenos derechos ya que la experiencia ha
llevado a comprender que toda politica, programa y proyecto, afecta a mujeres y hombres de manera diferente,
por ello, se presté esencial atencion a la igualdad de género en el desarrollo del proyecto, para asegurar
resultados colectivos y para que las mujeres pudieran ejercer sus derechos con las mismas oportunidades que
los hombres.

5. El desarrollo de jornadas de sensibilizacion en valores, permitié una mayor integraciéon de los miembros de las
familias beneficiarias del proyecto, el reconocer que no existen diferencias entre géneros y romper paradigmas
sobre que algunas actividades que estaban reservadas para hombres, también pueden ser realizadas por mujeres.

6. El rescate de conocimientos ancestrales y locales para la mejora de las viviendas, el proyecto Casas Ecoldgicas
permitid, redescubrir practicas de construccidén que se habian dejado olvidadas por parte de las comunidades,
asi como también la revalorizaciéon de los conocimientos de los abuelos y abuelas en las comunidades, ya que en
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la mayoria de casos fueron ellos quienes compartieron sus experiencias sobre métodos y técnicas de

construccion ancestrales.

No haber considerado de forma oportuna la politica de manejo del ANP del Parque Monte Cristo, para la
implementacion del proyecto Casas Ecoldgicas GVA2021, ya que las familias residentes en las comunidades San
José Indenio y Majaditas del municipio de Metapan estan regidas por el reglamento de convivencia del ANP del
Parque Monte Cristo, en el marco de la politica de manejo de Areas Naturales Protegidas, por lo que toda
modificacién constructiva en sus viviendas debe ser aprobada por la direccién el Parque Monte Cristo.

No haber establecido de forma oportuna un plan de ejecucién de fondos de acuerdo al nivel de avance del
proyecto por parte del equipo técnico de FUNDESYRAM, lo cual deneré el no disponer de suficientes recursos
para cubrir las actividades en campo sobre todas las relacionadas a la compra de materiales para
implementacién de las ecotecnologias.

No haber establecido un plan de inversién de recursos por parte del equipo técnico de FUNDESYRAM, de acuerdo
al nimero de ecotecnologias a implementar por vivienda, ya que esto dificulto tener claridad al momento del
proceso de compra las cantidades y tipo de materiales que serian entredgados a cada familia beneficiaria.

No haber desarrollado acciones de formacion dirigidas a personal de instituciones, socios y aliados claves como
un diplomado de construccion de casas ecoldgicas y desarrollo de viviendas sostenibles, que permitiera un mayor
involucramiento por parte del personal técnico de instituciones, socios y aliados claves, la adopciéon y promocion
de las ecotecnologias.

La integracion de al menos 10 puntos de coexistencia en las viviendas por medio de eco-tecnologias, de bajo
costo, facil de implementar, replicar y que utilizan materiales y técnica locales, lo que favorecié a que las familias
beneficiarias pudieran vivenciar que es posible realizar mejoras en sus viviendas, sin incurrir en gastos excesivos

y estas pueden ser realizados por ellos mismos.



IX. Conclusiones.

Una vez realizado el andlisis de los indicadores correspondientes a esta evaluacion final del proyecto Casas Ecolégicas
GVA 2021 de acuerdo a los TDR podemos concluir:

10.

1L

Podemos evidenciar que el proyecto Casas Ecoldégicas GVA 2021, ha realizado una adecuada ejecucion
presupuestaria de acuerdo a lo planificado, se han cumplido los tiempos de ejecucion del proyecto y se ha
alcanzado el 100% de los beneficiarios esperados.

El proyecto Casas Ecolégicas GVA 2021 alcanzé un nivel de ejecucidén del 100% y al realizar el analisis de la
evaluacién del marco légico de acuerdo a los ochos criterios evaluacién del proyecto podemos evidenciar que las
acciones que el proyecto implementd estdn altamente alineadas con los criterios de evaluacién ya que la
puntuacién alcanzada es de 0.93

El impacto del proyecto en la comunidad en términos generales fue positivo y el manejo de recursos fue eficiente
determinando que no se han incurrido en sobrecostos con respeto a lo presupuestado inicialmente.

Los principales impactos del proyecto Casas Ecolégicas GVA 2021, se centraron en los indicadores transferencia
de conocimiento con 4.46, medio ambiente con 4.15, el indicador social con 3.58 y el indicador de dénero con
2.36 los cuales estan en coherencia con los resultados esperados del proyecto.

A pesar que el proyecto no contemplara un resultado relacionado a indicadores econémicos, con base a los
resultados obtenidos el proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021, registra un impacto de 2.70 esto como resultado
de la deneracion de capacidades y competencia, lo que ha contribuido, a la generacién de ahorros significativos
por parte de las familias beneficiarias.

El proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021, ha tenido un impacto medioambiental bajo del 0.53 debido a que desde
la etapa de formulacién del proyecto se consideraron medidas de mitigacion.

Se realiz6 una adecuada destion del riesgo por parte del equipo Técnico tanto de Ayuda en Accién y
FUNDESYRAM, a través de las medidas de mitigacién implementadas lo que permitié la ejecucién y logro de los
objetivos del proyecto.

El 70.0% de las ecotecnologias implementadas por el proyecto Casas Ecoldgicas GVA 2021 han sido adoptadas
por las familias beneficiarias de forma ordanica e incorporadas en sus habitos diarios.

Las actividades planteadas por el proyecto responden a las necesidades de las familias beneficiarias lo que ha
permitido que estas se conviertan en agentes de cambio en la promocién y transformacion hacia el modelo de
eco comunidad.

El grado de participacion de los socios y aliados en la implementacion del proyecto Casas Ecolégicas GVA 2021,
fue baja, ya que solo el 33.3% de los socios y aliados tuvieron una participacion activa dentro de la
implementacién del proyecto.

La sostenibilidad del proyecto recae en las acciones que continden realizando los extensionistas comunitarios y
las familias beneficiarias ya que la participacién del 77.7% de los socios y aliados en la sostenibilidad del proyecto
fue baja, ya que a pesar que se logré conformar la alianza local para la transferencia metodoldgica del modelo

de casas ecoldgicas no se garantiza su promocién y plena implementacién.

Posterior a la evaluacion del proyecto Casas Ecoldgicas, podemos concluir que su implementacion, ha generado

impactos significativos relacionados con la mejora en la capacidad de adaptacién a los efectos del cambio climéatico de

nifios, nifias, jovenes y mujeres, aumentando sus capacidades técnicas y los niveles de resiliencia de las familias

afectadas por el contexto COVID 19 y logrando asi avances significativos en la transformacién de viviendas

convencionales a viviendas ecoldgicas.
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La metodologia que desarrollé el proyecto Casas Ecoldgicas contribuye a mejorar la calidad de vida de las personas de
forma sostenible y amigable con el medio ambiente en la zona rural del Occidente de El Salvador, aumentando sus
capacidades técnicas y los niveles de resiliencia de las familias afectadas por el contexto COVID 19. Es asi que en este

proceso de evaluacién se propone las siguientes recomendaciones:

1.  Es necesario para futuras intervenciones establecer un disefio estandarizado de los indicadores para la
seleccion e implementacion de las ecotecnologias en las viviendas, de acuerdo a sus requerimientos de mano
de obra, materiales y area constructiva, para poder realizar una estimacién presupuestaria para cada
ecotecnologia a implementar de esta forma poder establecer un plan de compras que permita que los tiempos
de entreda de materiales a las familias sea el mas adecuado.

2. Para futuras intervenciones debe contemplarse un presupuesto maximo de inversion para la implementacién
de las ecotecnologias que el proyecto realice por familia beneficiada lo que, permitird una mayor igualdad en la
distribucién de los recursos asignados, de esta forma poder reducir los impactos negdativos del proyecto
relacionados a falta de claridad sobre al 4rea constructiva, la cantidad y tipo de ecotecnologias a implementar.

3. Para futuras intervenciones es necesario poder contar con un plan de trabajo para cada familia beneficiarias
de acorde al tipo de ecotecnologia a implementar por parte de los y las beneficiarias en sus viviendas lo que,
permite tener mayor claridad sobre las actividades a desarrollar, los recursos a necesitar tanto de mano de
obra, materiales y el area constructiva que el proyecto brindara a cada familia.

4. Se requiere contar con una estrategia de sostenibilidad post proyecto, contemplada desde el inicio de la
ejecucion del proyecto, lo cual permita una mayor participacion de socios y aliados claves como por ejemplo el
desarrollo del diplomado de construccion de casas ecoldgicas y desarrollo de viviendas sostenibles, que
favorezca la adopcion y promocién de las ecotecnologias por parte de los socios y aliados claves.

5. El compromiso de los actores publicos y privados debe formalizarse desde un inicio del proyecto, fortalecerse
con procesos de sensibilizacién, formacién y medirse con indicadores adecuados, el cual puede incluir el
desarrollo de diplomado de formacion, giras de intercambios, desarrollo de webinars, foros e indicadores como:
personal técnico formado, talleres realizados por el personal técnico formado, personas formadas por el
personal técnico y ecotecnologias implementadas.

6. Con el propdsito de poder continuar promoviendo el enfoque de género, se propone poder fortalecer y promover
aun mas los roles de liderazgos de las mujeres e incorporando la tematica de nuevas masculinidades como eje
transversal del proyecto.

7. Con el objetivo de poder fortalecer las capacidades de los y las lideresas y las organizaciones comunitarias para
denerar conocimiento sobre desarrollo y técnicas de construccidon sostenible para la adaptacién de las familias
a los efectos del cambio climatico, para que se conviertan en agentes de cambio e incidencia en la practica de
ecotecnologias.

8. Con el objetivo de poder ampliar el rol que juedan las y los extensionistas comunitarios es importante por
brindar herramientas como manuales, rotafolios, para el desarrollo de capacitaciones, como también equipo
de trabajo para el desarrollo de las practicas formativas, para que puedan desempefiar su rol de promocion,
divulgacioén y transferencia de conocimientos a los y las beneficiarios y las comunidades.

9. Poder implementar en coordinaciéon con las municipalidades sistemas de casas modelo, es decir un espacio
permanente donde las comunidades puedan conocer los tipos de ecotecnologias y los materiales que su utilizar
para su elaboracién, que permitan a las comunidades e instituciones conocer el funcionamiento de las
diferentes técnicas y ecotecnologias disponibles para conversidén de casas convencionales a casas ecoldgicas.

10. Es importante poder ampliar el tiempo de ejecucién que para este tipo de proyectos donde uno de los
principales resultados es la generacion de conocimiento y adopcién de nuevos habitos por parte de las familias

beneficiadas.
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XI. Anexos.

Para conocer mas sobre el proyecto Casa Ecolddicas puede acceder a los siguientes enlaces:
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Resultados - Casas Ecoldgicas Tacuba - Metapan

Esta es una herramienta desarrollada por GIRO 503 y para
Facilitar el Andlisis de los Resultaos Obtenidos durante
la Evaluacién del proyecto Casas Ecolégicas GVA 2023
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https://docs.google.com/spreadsheets/d/1HlFQYz5dzUrXdqkm0bOaJOLBe3-LeFXI/edit?usp=sharing&ouid=104978571625761481827&rtpof=true&sd=true
https://drive.google.com/file/d/1rbIvFDisWyRILoeDzf7VVxelY6PHVjKE/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1bsMySlG67DIrw3U3WaXbL-x8Fd2eVXpP/view?usp=sharing
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